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PROVIEH ist ein gemeinnitziger
Verein, der sich bereits seit 1973
fir eine artgemadBe und wertschat-
zende Tierhaltung in der Land-
wirtschaft einsetzt. Grundlegende
Motivation ist das Verstandnis von
.Nutz“tieren als intelligente und

fihlende Wesen.

PROVIEH kampft deshalb gegen
tierquélerische Haltungsbedingun-
gen und gegen die Behandlung
von Tieren als blofle Produktions-
einheiten. PROVIEH fordert, dass
die Haltung an den Bedirfnissen
der ,Nutz“tiere ausgerichtet wird,
anstatt Anpassungen am Tier vor-
zunehmen (zum Beispiel Schwanz-
kupieren bei Schweinen, Enthor-
nung bei Rindern, Schnabelkirzen
bei Huhnern). Dazu gehéren auch
eine artgemdfle Fitterung ohne
gentechnisch verdnderte, pestizid-
belastete Futtermittel und ein ver-
antwortungsvoller, also minimaler
Antibiotikaeinsatz.

PROVIEH versteht sich als For-
sprecher aller landwirtschaftlich
genutzten Tiere — ganz gleich, ob
sie in industrieller, konventioneller
oder biologischer Haltung leben.
Dabei kritisiert PROVIEH allerdings
die agrarindustrielle  Wirtschafts-
weise als Ursache vieler Tierschutz-
probleme. PROVIEH férdert und
unterstiitzt daher eine bduerliche,
naturnahe und nachhaltige Land-
wirtschaft, aus der Uberzeugung
heraus, dass diese die derzeit bes-
ten Voraussetzungen fir eine artge-
mé&fe Tierhaltung bietet.

PROVIEH arbeitet fachlich fundiert,
serios und politisch unabhdngig.
Im respektvollen Dialog mit Tierhal-
tern, der Politik und dem Handel
identifiziert PROVIEH den jeweils
ndchsten machbaren Schritt zur

Verbesserung der Lebensbedingun-

gen von ,Nutz"tieren und begleitet
dessen Umsetzung beratend. Um
in  Deutschland  Veranderungen

zu erzielen, vernetzt sich PRO-

VIEH national sowie international
mit Partnerorganisationen und ist
ebenfalls auf EU-Ebene aktiv.

Gleichzeitig vermittelt PROVIEH
Wissen an Verbraucher und klart

Uber die Auswirkungen ihres Kon-

sums auf. PROVIEH begrif}t den
Beitrag jedes Einzelnen, der den

Verbrauch von tierischen Produk-

ten vermindert. Dazu zdhlen ein
bewusster Fleischkonsum ebenso
wie die vegetarische und vegane
Lebensweise.

Die Veranderungen, die PROVIEH
anstrebt, verbessern nicht nur

das Leben von ,Nutz“tieren, son-

dern wirken sich auch positiv auf

Mensch und Umwelt aus. Eine Ab-
kehr von der industriellen Massen-

tierhaltung schitzt die Gesundheit
der Menschen, schont natiirliche
Ressourcen (Bdden, Wasser) und
das Klima, indem das Entstehen
von multiresistenten Keimen, die

Nitratbelastung und die Methan-
emissionen verringert werden. An-

gesichts der vielfaltigen negativen
Auswirkungen der industriellen
Massentierhaltung ist PROVIEH der

Uberzeugung, dass eine regiona-

le, baverliche Landwirtschaft faire

Arbeitsbedingungen und eine ge-

rechtere Verteilung von natirlichen
Ressourcen und Nahrungsmitteln
weltweit schafft.

Liebe Mitglieder, liebe Leserinnen und Leser,

der Klimawandel ist in aller Munde. Gerade im Zuge
der Europawahl war er eins der ,Top-Themen” - zu
Recht. Die Wahlergebnisse spiegeln wohl den Wunsch
vieler Menschen wider, dass sich die Politik verstarkt
mit dem Klimawandel befasst und Gegenmaf3Bnahmen

beschlieft.

Der freie Autor Maximilian Probst schreibt in einem
Artikel fir die Zeit online: ,Der Klimawandel erschit-
tert Gewissheiten: Die Katastrophe ist nicht so komplex
wie unser Weltbild. Sondern so simpel wie die Slo-
gans der protestierenden Schiler.” Mittlerweile haben
vermutlich die meisten von lhnen von den tausenden
Schilern gehért, die freitags fir das Klima streiken.
Die Politik tut gut daran, die Wahler von morgen ernst
zu nehmen.

Die Welt ist sehr komplex, das stimmt. Aber der Kli-
mawandel ist es eigentlich nicht. Wir wissen, dass
die globale Erderwérmung zunimmt und zahlreiche
Zukunftsprognosen zeigen uns, was sich fir Folgen
daraus ergeben kdnnen. Zwar kann niemand mit Si-
cherheit sagen, was genau passiert, aber in welche
Richtung unser aktueller Kurs zeigt, ist vorhersehbar.
Kohle, Ol und Gas waren die Grundlage der Indus-
trialisierung, doch damit unsere Erde weiterhin ein
lebenswerter Ort fir uns und die Tiere bleibt, miissen
sie sobald wie mdglich vollstandig unter der Erde ver-
bleiben. Wir werden uns umgewdhnen missen. Der
Umstieg auf erneuerbare, klimaneutrale Energien und
ein anderes Konsum- und Erndhrungsverhalten ist so
unabdingbar wie machbar. Der Weg ist einfach, das
Handeln allerdings fallt uns oft schwer. Die Abkehr

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

vom Aussto3 der Treibhausgase kann einem schon
Angst machen. Doch die Aussicht auf einen konstan-
ten Temperaturanstieg mit all den Folgen, macht mir
personlich noch viel mehr Angst. Zudem werden sich
ganz neue Maglichkeiten ergeben, sobald wir uns
erstmal auf etwas Neues eingelassen haben.

Tatséchlich lasst sich der Klimawandel im gewissen
MaBe auch mit dem Verbot der betdubungslosen Fer-
kelkastration oder mit den Langstreckentransporten
von Tieren in Drittstaaten vergleichen, die nachweis-
lich nicht so hohe Tierschutzbestimmungen haben wie
Deutschland. Natirlich ist allen Beteiligten klar, dass
es nicht in Ordnung ist, Ferkel bei vollem Bewusstsein
zu kastrieren oder Rinder zusammengepfercht Gber
lange Strecken zu transportieren, oft ohne Wasser
und Futter. Die Entscheidung, was getan (oder gelas-
sen) werden muss, ist also eigentlich einfach. Doch
leider stehen hier wie auch beim Klimawandel nicht
nur eingefahrene Systeme und Strukturen, sondern all-
zu oft auch polit-ckonomische Fragen nach Interessen,
Macht und Gewinnmaximierung dem Fortschritt im

) C&MXJ'L.M %

lhre Christina Petfersen,
Chefredakteurin

+Es klingt so pathetisch, aber die Mutter Erde ist tat-
sdchlich unsere Mutter. Unser eigenes Leben héangt
brutal davon ab, dass es ihr gut geht.”

Dr. Eckart von Hirschhausen
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Eine Generation streikt fur ihre Zukunft

Fridays For Future ist weder an eine
Partei noch an eine Organisation ge-
bunden. Es ist eine weltweite Bewe-
gung, die durch tausende junge Men-
schen getragen wird.

PROVIEH im Interview
mit Fridays for Future
Kiel

Mit dem Diirre- und Hitzesommer

2018 wurde die Bedrohung der
globalen Erwérmung erstmals fir

die Breite der Bevdlkerung real.
Die Schilerin Greta Thunberg wur-

de mit ihrem Schulprotest zu einer

Vorreiterin fir eine ganze streiken-
de Generation. Die Schwedin stell-

te sich 2018 erstmals mit einem
selbstgemalten Schild ,Schulstreik

fur das Klima” vor den Schwedi-
schen Reichstag, um auf den Kli-

mawandel aufmerksam zu machen
und bestreikte jeden Freitag die

Schule. Aus ihrem einsamen Pro-

test ist unter dem Titel Fridays for
Future (wortlich: Freitage fur die
Zukunft) oder ,Schulstreik fir das

Klima” in den vergangenen Mona-
ten eine globale Bewegung gewor-

den, der sich inzwischen tausende
Schiiler und Schiilerinnen weltweit
angeschlossen haben, die freitags

die Schule fir das Klima bestrei-

ken. Mit der Bewegung fordern sie
die Politik zum Handeln auf. Diese
soll MafBnahmen erarbeiten, wie

das internationale Pariser Klimo-
abkommen eingehalten werden
kann. Die Streiks organisieren die
Jugendlichen dabei selbst. Unter-
stitzt wird die Bewegung von vie-
len Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftlern (Scientists for Future),
Eltern (Parents for Future) und Land-
wirten (Farmers for Future).

PROVIEH hat sich mit der Kieler
Gruppe von Fridays for Future ge-
troffen, um Gber die Bewegung und
Uber die Themen Klima und Land-
wirtschaft zu sprechen. Im Inter-
view kommen neben der Gruppe
stellvertretend Mirja Schrater (18),
Schilerin, und Leon Martin (22),
Student, zu Wort.

Wie seid ihr zu Fridays for Futu-
re gekommen?

Mirja: Ich war schon von Anfang
an dabei. Ein Freund hat mich an-
gesprochen, ob wir nicht auch in
Kiel eine Gruppe ins Leben rufen
wollen. Und das haben wir getan.
Am 14. Dezember 2018 hatten wir
hier unseren ersten groflen Streik.
Wir haben mit 50 Teilnehmern ge-
rechnet, gekommen sind 500.

A cige ot A
cumm
JUSTICE NOLYN !

Leon: Ich bin erst seit Kurzem bei
Fridays for Future. Ich war auf
dem groflen Streik am 15. Marz
und bin dariiber in eine Whats-
app-Gruppe gekommen. Dariber
habe ich vom Plenum erfahren und
bin seitdem dabei.

Was hat euch an der Bewegung
angesprochen? Was macht Fri-
days for Future besonders?

Leon: Ich hatte lange das Gefihl,
nicht gehdrt zu werden. Es war ein
Gefihl der Machtlosigkeit. Durch
die Aufmerksamkeit, die Fridays
for Future jetzt Uberall bekommt,
werden wir mit unserer Meinung
wahrgenommen. Das Thema Kli-
maschutz ist in der Politik prasenter.
Jetzt, im Zuge der Europawahl, hat
jede Partei das Thema Klima auf
der Agenda.

Mirja: Fridays for Future ist eine
neue Aktionsform, die man so
bisher nicht kannte. Zwar gibt es
bereits die Aktionsform von Schul-
streiks beziehungsweise Schiler-
protesten, aber in diesem groflen
Ausmaf ist das etwas Besonderes.
Bei Fridays for Future geht eine
ganze Generation auf die Stra-
3¢, um etwas zu veréndern. Und
dabei handelt es sich um eine Ge-

neration, die eigentlich als politik-
verdrossen gilt. Aber wir sind die-
jenigen, die in der Zukunft und mit
den Konsequenzen werden leben
missen. Die Bewegung hat viele
sehr junge Menschen zum Nach-
denken bewegt, manche Teilneh-
mer und Teilnehmerinnen sind erst
zwolf Jahre alt.

Besonders ist auch, dass die Be-
wegung praktisch aus dem Nichts
kam. Fir die erste Demo gab es
nicht mal einen Flyer und trotzdem
sind Hunderte gekommen. Plotz-
lich waren da Gberall Schiler und
Schilerinnen, die protestiert haben.
Dadurch hat Fridays for Future
eine riesige Offentlichkeit bekom-
men. Politiker und Politikerinnen
reagieren auf die Bewegung und
fihlen sich hoffentlich gezwungen
zu handeln.

Welche Griinde hattet ihr, euch
fir das Thema Klimaschutz ein-
zusetzen?

Mirja: Ich méchte eine Zukunft ha-
ben. Eine Zukunft, die nicht vom
Klimawandel und dessen Folgen
bedroht ist. Und ich machte nicht
auf Kosten anderer, wie dem glo-
balen Siden, leben. Ich wiinsche
mir, in einer gerechten Welt zu le-
ben.

Leon: Das Thema Klima betrifft je-
den und vor allem trifft es diejeni-
gen, die es nicht verursacht haben.
Das méchte ich andern.

Was seht ihr als die gréBten
Probleme in der Klimadebatte?

Fridays for Future: Zwar reden alle
Uber den Klimawandel und seine
Folgen, das Thema ist allgegen-
wartig, aber es wird nicht gehan-
delt, die Politiker reden nur. Und
nur wenige Menschen wollen Ab-
striche machen und auf Luxus oder
Komfort in ihrem Leben verzichten.

Als Nutztierschutzverband be-
schéftigen wir uns auch mit den
Auswirkungen der (industriel-
len) Tierhaltung auf das Klima.
Wie steht ihr zu der Aussage,
dass der Konsum tierischer Pro-
dukte ein immenser Faktor in
der Klimadebatte ist?

Fridays for Future: Fleisch ist, wie
vieles andere auch, ein Luxuspro-
dukt, das Treibhausgase produ-
ziert. Deshalb sollte der Konsum
von fierischen Lebensmitteln redu-
ziert werden. Und dafir ist ein ge-
sellschaftlicher Wandel nétig.

Leon: Die Fléche, die fir den Fut
termittelanbau fir Nutztiere bends-
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tigt wird, ist immens. Wirde man
diese Flache fir die Erndhrung
oder zur anderen Nutzung fir den
Menschen verwenden, wdre das
viel effektiver.

Welche Rolle spielt das Thema
Tierhaltung in der Fridays for
Future Bewegung?

Fridays for Future: Wir wollen
auf die gesamte Bandbreite der
Themen aufmerksam machen, die
unser Klima schadigen. Der Kon-
sum tierischer Produkte ist ein Be-
standteil davon. In unseren Haupt-
forderungen ist die Einhaltung des
Klimaziels von 1,5 Grad Celsius
enthalten. Dabei ist auch die Tier-
haltung in die Verantwortung ge-
nommen. Die Forderung nach
einer CO,-Stever von 180 Euro/
Tonne bezieht sich selbstverstand-
lich auch auf Fleisch und sonstige
tierische Produkte.

Leon: Innerhalb unserer Kieler
Gruppe hat der reduzierte Konsum
tierischer Lebensmittel neben dem
Verzicht auf Plastik einen hohen
Stellenwert.

Welche MaBnahmen fordert die
Fridays for Future Bewegung,
um dem Klimawandel entge-
genzuwirken?

Fridays for Future: Unser Oberziel
ist, dass die Ziele des Pariser Ab-
kommens eingehalten werden und
damit die globale Erwéarmung auf
1,5 Grad Celsius begrenzt wird.
Wir wollen, dass Nettonull bis
2035 erreicht wird, der Kohleaus-
stieg bis 2030 vollendet ist und bis
2035 eine Versorgung aus 100
Prozent erneuerbaren Energien
vorliegt. Damit die Emissionen so
bald wie méglich reduziert wer-
den, fordern wir fir 2019, dass
ein Viertel der Kohlekraft abge-
schaltet wird, eine CO, Stever auf
alle Treibhausgasemissionen und
ein Ende der Subventionen fir fos-
sile Energietrager. Fridays for Futu-
re mochte die Politik auf die Prob-
leme aufmerksam machen und ein
Sprachrohr in der Klimadebatte
sein. Die Aufgabe der Politik ist es,
Lésungen zu finden.

Welche MaBnahmen trefft ihr
fir euch im Privaten?

Fridays for Future: Da hat jeder
natirlich eigene Ansdtze, aber
die grundlegenden Punkte sind,
dass viele kaum fliegen, versuchen
Plastik zu reduzieren und sich ihr
Essen vorzubereiten, um nicht so
viel auswarts zu konsumieren und
dadurch Verpackung zu sparen.
Manche ernéhren sich vegetarisch
oder vegan. Kurzstrecken fahren
viele mit dem Fahrrad, alles ande-
re versuchen wir mit Sffentlichen
Verkehrsmitteln zu erreichen. Wir
versuchen, Lebensmittel nicht zu
verschwenden und unseren Kon-
sum einzuschrdnken, also vieles
wiederzuverwerten und  wenig
neuzukaufen.

Mirja: Und wir organisieren die
Demos, mit denen wir auf den Kli-
mawandel aufmerksam machen.
Dadurch geben wir vielen Men-
schen einen Zugang zu Informatio-
nen und schaffen ein Bewusstsein
fir die Klimaproblematik.

Habt ihr das Gefiihl, Menschen
in eurem privaten Umfeld er-
reicht zu haben, seit ihr euch fiir
Fridays for Future engagiert?

Fridays for Future: Man sieht an
den steigenden Teilnehmerzahlen
der Demos bereits, dass wir viele
Menschen erreicht haben. Anfangs
kamen einige Hundert, inzwischen
sind es mehrere Tausend.

Leon: Fir mich ist es bereits ein
Erfolg, wenn ich einen Menschen
erreicht habe.

Mirja: Die mediale Aufmerksam-
keit fur Fridays for Future ist riesig,
dadurch erreichen wir so viele
Menschen. Bei uns in der Schule
interessieren sich auch viele der
ganz jungen Jahrgdnge fir das
Thema Klima. Das ist ein toller Er-
folg!

Vielen Dank!

Das Interview fihrte Svenja Taube

Ein Problem, das jeden etwas angeht

Der Klimawandel ist schon da — ihn
zu leugnen widerspricht jeglichen
Fakten. So gut wie alle Wissen-
schaftler der Welt, die sich mit die-
sem Thema auseinander gesetzt
haben, sagen zum einen, dass der
Klimawandel von Menschen ge-
macht ist und zum anderen, dass
wir eine globale Durchschnittstem-
peraturerhdhung von 1,5 Grad
Celsius auf keinen Fall Gberschrei-
ten dirfen. Ansonsten drohen der
Erde irreversible Schaden.

Die Erde wird immer
warmer

2018 war das viertwarmste Jahr
seit Beginn der Wetteraufzeich-
nungen. Es liegt damit knapp hin-
ter 2016 (dem wdarmsten Jahr),
dicht gefolgt von 2015 (dem
zweitwdrmsten) und 2017 (dem
drittwarmsten) Jahr. In  Deutsch-
land lagen zehn der elf warmsten
Jahre seit 1881 zwischen den Jah-
ren 2000 und 2018. Die globale
Durchschnittstemperatur  erreichte
damit wiederholt einen um etwa
ein Grad Celsius hoheren Wert ge-
geniber der vorindustriellen Zeit.
Auch die Meerestemperaturen fir
die oberen 2.000 Meter Wasser-

tiefe haben neue Rekordwerte er-
reicht.

Deutlich zu erkennen ist die globa-
le Erderwérmung an dem Flachen-
verlust der Antarktis. In den letzten
40 Jahren hat sich die Abtaurate
der Eismassen dort versechsfacht.
Auch in Grénland und der Ark-
tis schmelzen die Gletscher, was
wiederum zur Folge hat, dass der
Meeresspiegel steigt.  Wetterex-
teme, die auf den Klimawandel
zuriickzufishren sind, hdufen sich:
Starkregen mit  Uberschwemmun-
gen, verheerende Hitzewellen
und heftige Stirme richten grof3en
Schaden an. Laut einem aktuellen
Bericht der Weltmeteorologie-Or-
ganisation  WMO trafen diese
allein im letzten Jahr mehr als 62
Millionen Menschen und knapp
900.000 Menschen wurden durch
klimabedingte Katastrophen zu
Fluchtlingen.

Einer Forschungsstudie von 2015
zufolge schwindet unter anderem
aufgrund des Klimawandels auB3er-
dem die biologische Vielfalt schon
jetzt in einem dramatischen Aus-
mafB. Der Verlust von Wirbeltier-
arten im vergangen Jahrhundert
schreitet so rasant voran, dass

Forscher bereits von einem grof3en
Massensterben sprechen.

Kipp-Punkte

Gefahren, die von der globalen
Erwdrmung ausgehen, sind die
sogenannten Kipp-Punkte. Dabei
handelt es sich um drohende 8ko-
logische Systemzusammenbriiche,
die miteinander verbunden sind
und sich gegenseitig verstarken.
Ahnlich einem Dominoeffekt fihrt
einer zum anderen. Die Autoren
um den Okologen Juan-Carlos
Rocha vom Stockholm Resilien-
ce Centre analysieren 30 solcher
Kipp-Punkte. Dabei beziehen sie
neben dem Klimawandel auch
den Verlust der Artenvielfalt mit
ein sowie die globale Ausweitung
der Landwirtschaft, die Verstadte-
rung und die Erosion der Béden.
Schmilzt beispielsweise der gron-
landische  Eisschild  vollstandig,
wirde der Meeresspiegel um rund
sieben Meter steigen. Doch davon
mal abgesehen, wdren sowohl
die Reflexion des hellen Eises als
auch seine Kihlwirkung nicht mehr
gegeben. Dafir wirde der freige-
legte dunkle Boden die Sonnen-
strahlung absorbieren, die Tempe-
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ratur wirde weiter steigen und es
drohten weitere Folgeerscheinun-
gen: In diesem Szenario wdre es
wahrscheinlich, dass sich die Mee-
resstromungen dndern und damit
die Verteilung der Niederschlage.
So kdnnten letztlich die nérdlichen

Walder sterben.

Die Welt-Klima-
konferenz

2015 unterzeichneten 196 Staaten
auf der UNKlimakonferenz den
Vertrag von Paris. Festgelegt wur-
de, dass bis 2050 die ghrlichen
Treibhausgas-Emissionen im  Ver-
gleich zu 1990 um 80 bis 95 Pro-
zent sinken sollen. Die weltweiten
Treibhausgas-Emissionen  missen
demnach spatestens 2020 ihren
Hohepunkt erreicht haben und in
der Folge pro Jahr halbiert werden.
Entsprechende Zwischenziele fir
Deutschland verlangen eine ver-
bindliche Emissionsreduktion von
40 Prozent bis 2020 und mindes-
tens 55 Prozent bis 2030 im Ver-
gleich zu 1990. Laut ,Scientists for
Future” (Wissenschaftler fir die Zu-
kunft) sind diese Ziele jedoch nicht
ausreichend. Sie fordern, dass die
Klimaschutzziele fir Deutschland
in den nachsten 20 Jahren um finf
Prozent pro Jahr gesteigert werden.

Dem aktuellen Klimaschutzbericht
zufolge verfehlt Deutschland aller-
dings seine aktuellen Klimaschutz-
ziele. Anstatt der angestrebten 40
Prozent liegt die Verringerung der
Emissionen lediglich bei 32 Pro-
zent. Schafft die Bundesregierung
es nicht, die vereinbarten Klima-
ziele zu halten, drohen Strafzah-
lungen von 30 bis 60 Milliarden
Euro. Am 14. Dezember 2018 tro-
fen sich erneut Regierungsvertreter
und Klimaforscher auf der weltweit
gréfiten Klimakonferenz im polni-
schen Kattowitz. Hier wurde ein
Regelwerk beschlossen, das die
Erderwarmung bremsen soll. Es

geht um technische und juristische
Details, die die Umsetzung des Pa-
riser Vertrags erméglichen sollen.
Die Klimakonferenz 2018 hat das
Regelwerk fir den Weltklimaver-
trag einstimmig beschlossen. Der
amerikanische Prasident Donald
Trump hat jedoch bereits ange-
kindigt, aus dem Pariser Vertrag
auszusteigen und auch Brasilien
wdhlte mit Jair Bolsonaro einen
Prasideten, der den Klimavertrag
ablehnt. Zudem wird es schwierig
werden, Sanktionen wirklich umzu-
setzen.

Dabei sind schnelle Maf3nahmen
unerl@sslich:  Das Mercator Re-
search Institute on Global Com-
mons and Climate Change (MCC)
hat errechnet, wie viel CO, noch
in die Atmosphdre abgegeben
werden darf, um die globale Er-
wdarmung auf 1,5 Grad Celsius zu
begrenzen. Wenn die Welt so wei-
termachen wiirde wie bisher, ware
die Menge an CO,, die noch aus-
gestoflen werden darf, bereits in
etwa neun Jahren aufgebraucht.

Das Klima und die
Erndhrnung

Die grofite Quelle der Treibhaus-
gas-Emissionen ist die Verbrennung
von fossilen Brennstoffen. Ein nicht
unerheblicher Teil der Treihaus-
gase entsteht jedoch auch durch
unsere Erndhrung. Lebensmittel
werden angebaut, Tiere gezich-
tet und gemdstet, geerntet oder
geschlachtet, Gber weite Strecken
transportiert, gekihlt, gelagert,
gegebenenfalls  weiterverarbeitet,
verkauft und landen schlieBlich auf
unserem Teller — oder im Mill. So
gehdrt die Produktion und der Kon-
sum von Lebensmitteln ebenfalls zu
den Hauptursachen von Klimawan-
del und Umweltzerstérung. Einer
Studie des WWF zufolge gehen
fast 30 Prozent der globalen Treib-
hausgasemissionen auf das Konto

der Nahrungsmittel, besonders auf
unseren ,Hunger nach Fleisch”.
Der Okologe Joseph Poore von der
britischen Universitat Oxford und
sein Kollege Thomas Nemecek
aus der Schweiz haben im Gegen-
zug den CO,FuBabdruck eines
deutschen  Veganers  untersucht.
lhre Ergebnisse wurden 2018 in
der Fachzeitschrift ,Science” ver-
offentlicht. Demnach belastet eine
Pflanzenkost die Umwelt und das
Klima deutlich weniger als der Ver-
zehr von Tierprodukten. Der Effekt
verstarkt sich, da bei einer pflanz-
lichen Ernghrung nicht nur weniger
Treibhausgase in die Atmosphare
gelangen, sondern auch andere
Umweltauswirkungen, wie der
Landverbrauch, verringert wiirden.

Was zu tun ist

Der Klimawandel fihrt global
betrachtet zu Wasserknappheit,
schlechteren Ernten, Hunger, ver-

mehrten Konflikten und Krieg um
Ressourcen sowie dazu, dass im-
mer mehr Menschen ihre Heimat
verlassen miissen. Doch noch ist
offen, welches Ausmaf3 die vom
Menschen hervorgerufenen Verédn-
derungen fir das Klima tatsachlich
annehmen. Das hangt mafigeb-
lich von den Entscheidungen und
Handlungen ab, die jetzt und in
den ndchsten Jahrzehnten getrof-
fen werden. Wir brauchen klare
politische ~ Rahmenbedingungen
und Gesetze. Noch kénnen wir die
Klimaziele einhalten. Deutschland
z&hlt zu den reichsten Léndern der
Welt und sollte hierbei eine Vor-
bildfunktion ausiiben. Jeder einzel-
ne von uns kann auch etwas tun:
Essen Sie weniger Fleisch, fliegen
Sie weniger und werden Sie poli-
tisch. Der Klimawandel geht uns
alle an.

Christina Petersen

Wir miissen die fossilen Energien so
schnell wie méglich durch erneuverba-
re Energien ersetzen. Die technischen
Voraussetzungen fir den Aufbau von
versorgungssicheren,  klimaneutralen
und erneuerbaren Energien sind bereits
gegeben.
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Agrar-Atlas 2019: Daten und Fakten zur
EU-Landwirtschaft, Heinrich-Béll Stiftung,
BUND, LE MONDE diplomatique, kosten-
los bestellbar unter: htips://www.boell.de/
de/agraratlas.

AGRAR-ATLAS 2019
Daten und Fakten zur Landwirtschaft

Die EU-Agrarpolitik sorgt bei vielen
Menschen fir Kopfschitteln. Be-
sonders die Direktzahlungen nach
Flache sind ein Instrument, das mit
einer nachhaltigen Landwirtschaft
nicht vereinbar ist. Kleinere und
mittlere Betriebe profitieren von
den Zahlungen kaum, wohinge-
gen die grof3en Konzerne mit viel
Flache (ohne groBBe Auflagen) das
meiste Geld kassieren. 80 Prozent
der Direktzahlungen gehen somit
an nur 20 Prozent der Betriebe.
Der Agrar-Atlas 2019, herausge-
geben von der Heinrich-Bll-Stif-
tung, BUND und LE MONDE
diplomatique, tragt diese Daten
und Fakten zur EU-Landwirtschaft
zusammen. Wie PROVIEH fordert
er eine Umverteilung der Gelder,
die sich an Umweltschutz und Tier-
schutz orientiert.

Die EU gibt jghrlich fast 60 Mil-
liarden Euro fir die gemeinsame
EU-Agrarpolitik aus. Pro Birger
sind das 114 Euro im Jahr, von
denen leider kaum etwas den
Zielen zugutekommt, die fur die

Bevolkerung wichtig sind. Umfra-
gen zeigen, dass 82 Prozent der
EU-Burgerinnen und -Birger sich
mehr Tierwohl in der Nutztierhal-
tung winschen. AuBerdem sind
der Erhalt von kleinen und mittleren
bauerlichen Betrieben sowie Um-
weltschutz und Klimaschutz sehr
wichtig fur die Befragten. Umwelt-
freundliche, nachhaltige Landwirt-
schaft sollte also starker geférdert
und Gemeinwohlleistungen der
Landwirtschaft honoriert werden.

Hofesterben

Was wir von PROVIEH seit gerau-
mer Zeit kritisieren und mit Sorge
beobachten, belegt der Agraratlas
mit harten Zahlen. Die Grofen
fressen die Kleinen: Seit 1990 hat
sich die Zahl der landwirtschaft-
lichen Betriebe in Deutschland
halbiert. Es ist also jeder zweite
Agrarbetrieb ,gestorben”. Dieser
Trend scheint sich fortzusetzen

und die ungerechte Verteilung der
EU-Zahlungen hilft dabei.

WEMIGER GEZWITSCHER

Ruckgang der Tierzahben bei 29 Felcvopelarten in zefm meldenden EU-Lindem,

In Progent, 1990 = IO lotzhe Meldejahee 2043 bis 2005
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Bedrohte Artenvielfalt

Der Agraratlas identifiziert die in-
tensive Landwirtschaft als grofte
Bedrohung fir die Tier- und Pflan-
zenwelt in der EU. Die Biomasse
der Insekten in Deutschland redu-
zierte sich seit 1990 um mehr als
75 Prozent und auch die Zahl der
Feldvégel wie Kiebitz oder Feldler-
che ist in den letzten 25 Jahren ext-
rem zurickgegangen (siehe Grafik
+Weniger Gezwitscher”).

Ein Ackerbau, der auf maximalen
Ertrag ausgerichtet ist, bietet wenig
Nahrung fir die Tierwelt. Mono-
kulturen, fehlende Blijhstreifen und
ibermaBiger Dingemittel- und Pes-
tizideinsatz, der Insekten und Bei-
krauter vernichtet, macht Végeln
und Insekten das Lleben schwer.
Hinzu kommt eine Wasserver-
schmutzung durch Dingemittel und
Pestizide, die sich auch indirekt
negativ auf die Tierwelt auswirkt.
Neben den negativen Folgen fir
die Bodengesundheit und eine re-
duzierte Pflanzenvielfalt, hat der

Abfluss von stickstoffhaltigem Was-
ser ins Meer fatale Folgen fir die
Meeresbewohner (siehe PROVIEH
Umweltheft).

Klima - Tater und Opfer
zugleich

Der Klimawandel hat in vielerlei
Hinsicht Auswirkungen auf die
Landwirtschaft und wird gleichzei-
tig von ihr beginstigt. Der Agrar-
sektor ist in Europa die drittgrofB-
te Quelle von Treibhausgasen.
Hauptverursacher sind dabei der
grof3zigige Einsatz von Dingemit-
teln sowie die Emissionen aus in-
dustrieller Tierhaltung. Deutschland
und Frankreich tragen die Haupt-
verantwortung fir die hohen Men-
gen an Treibhausgasen vor allem
aus Verdauung, Mist und Gille der
Tierhaltung sowie aus den ausge-
laugten, Uberdingten Béden: Bei-
de Lander kommen zusammen auf
ein Drittel aller Emissionen in der
EU-Landwirtschaft  (siehe Grafik
,Aus den Stéllen, von den Ackern”).

Diese Hauptverursacher werden
die negativen Folgen des Klima-
wandels vermutlich zundchst am
wenigsten spiren. Der Agrar-Atlas
erwartet fir die EU-Landwirtschaft
ungleiche Folgen, je nach geogro-
fischer Lage der einzelnen Lander
(siehe Grafik ,Ungleiche Lastentei-
lung”). So soll die Landwirtschaft
in den mitteleuropdischen Landern
zunéchst von den Klimaverande-
rungen profitieren, wéhrend nord-,
sud- und osteuropdische Lander
die negativen Auswirkungen des
Klimawandels eher und harter zu
spuren bekommen.

Zur Stabilisierung des globalen
Klimas und zur Minimierung der
Auswirkungen des Klimawandels
ist es unerlasslich, die Emissionen
drastisch zu reduzieren. Die EU
hat sich zu internationalen Zielen
fir den Klimaschutz verpflichtet.
Um diese zu erreichen, sind weit-
reichende Reformen in der Agrar-
politik notwendig.

Sandra Lemmerz
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Agrarpolitik hat sie darauf noch nicht ausgerichtet. Ohne weitreichende
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in die europdische Landwirtschaft. Das sind pro EU-Biirger
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PROVIEH AGRARPOLITIK

Die Gemeinsame Agrarpolitik der EU nach
2020: Alter Wein in neuen Flaschen?

Die Reformvorschlége fur
die Gemeinsame Agrar-
politik (GAP) nach 2020
liegen auf dem Tisch.
Was bringt die neue GAP
fir die Landwirtschaft
und , Nutz“tiere?

Als ,Oxymoron” bezeichnete Prof.
Dr. Harald Grethe die gegenwar-
tige Gemeinsame  Agrarpolitik
der EU auf einer Tagung Anfang
des Jahres. Das Wort Oxymoron
kommt aus dem Griechischen
und bedeutet Gbersetzt so viel wie
,scharfsinnige  Dummbeit”.  Ge-
meint ist eine rhetorische Figur, die
einen Widerspruch in sich darstellt.
Wahrend mit der GAP auf der ei-

Starkung der
Wettbewerbsfahigkeit

Gerechtes Einkommen
fiir Landwirtinnen
und Landwirte

Schutz von
Lehansmiﬂdq valitat
und Gesundheit

05

Dynamische Entwicklung
von landlichen Gebiete

nen Seite spezifische gesellschaft-
liche Ziele erreicht werden sollen,
wird der Léwenanteil des Budgets
immer noch in Form von Direktzah-
lungen pro Hektar ausgezahlt: Die-
ser Widerspruch macht eine ziel-
orientierte  Steuerung unmdglich.
Damit verliert die GAP immer star-
ker an Akzeptanz und gleichzeitig
auch schleichend finanzielle Mittel:
Wahrend der Anteil der GAP am
EU-Haushalt in den 70er Jahren
noch bis zu 80 Prozent betrug,
liegt er heute bei knapp unter 40
Prozent — und soll mit der néchsten
Reform weiter prozentual sinken.
Dabei sind angesichts der gesell-
schaftlichen  Herausforderungen
bei Klima-, Umwelt- und Tierschutz
dringend finanzielle Mittel nétig.

O

2

/:@\ Erhalt von

Férderung des

Genera ﬁﬂl’lEl’!WEChSElE

So kénnte der langst Uberfallige
Umbau der Tierhaltung durch eine
zielorientierte Agrarpolitik endlich
angegangen werden (sieche PRO-
VIEH-Magazin, Heft 03/2017).

Die Nachkriegszeit:
Milchseen ersetzen
Hungersnote

Politik ist oft eine Antwort auf vo-
rangegangene Probleme. So war
auch die Gemeinsame Agrarpoli-
tik zu Beginn von der Lebensmit-
telknappheit der Nachkriegsjahre
geprdgt. Die erste GAP trat im
Juni 1962 in Kraft und sollte durch
Ertragssteigerungen den Hunger
in Europa beseitigen und die Ein-
kommen der Landwirte stabilisie-

Wiederherstellung eines ausgewogenen
Krafteverhalinisses in der Lebensmittelkette

Klimaschutz-
malBnohmen

Umweltpflege

4
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Landschaften und
Biodiversitat

Quelle: Vorschlag der EU-Kommission, Juni 2018

ren. Garantierte Mindestpreise fir
Milch, Getreide und Fleisch sorg-
ten fir eine schnelle Steigerung der
Nahrungsmittelproduktion und fir
sichere Einkommen der Landwirte.
Der gemeinsame Binnenmarkt der
sechs  Grindungsmitglieder der
Europdischen  Wirtschaftsgemein-
schaft wurde durch hohe Zslle an
den AuBBengrenzen abgeschottet.

Schnell zeigten die Instrumente
Wirkung. Die  Unterversorgung
der 50er Jahre wurde schon bald
durch eine Uberproduktion ersetzt,
was jedoch zu neuen Problemen
fihrte. Um die Preise stabil zu hal-
ten, griff der Staat vehement ein
und kaufte die Uberschisse auf.
So entstanden die sogenannten
Milchseen und Butterberge, die
mithilfe von Exportsubventionen
auf dem Weltmarkt verscherbelt
wurden, dort wiederum Markte
zerstorten und hierzulande enorme
Kosten verursachten.

Die Mac-Sharry-Reform brachte
1992 eine Kehrtwende. Die Ag-
rarpolitik sollte ,fir den Weltmarkt
fit gemacht werden” und wurde
vehement liberalisiert — Zslle und
Exportsubventionen mussten abge-
baut werden, Preisgarantien wur-
den reduziert. Erstmalig wurde das
Instrument der ,Direktzahlungen”
eingefihrt, das die Gemeinsame
Agrarpolitik bis heute pragt.

Die GAP bis heute: Kaum
Tierschutz, dafir viel
Geld fir GroBgrundbe-

sitzer

Die Finanzierung der GAP stitzt
sich bis heute auf zwei Saulen, wo-
bei 75 Prozent der Gelder in die
1. Saule flieBen. Die Gelder der 1.
Saule werden dabei Gberwiegend
nach dem Gief3kannenprinzip (viel
Flache = viel Geld) mittels Direkt-
zahlungen an die Landwirte ver-
teilt, ungeachtet dessen, was und

wie auf diesen Flachen angebaut
wird oder wie landwirtschaftliche
Tiere gehalten werden. Dieses Prin-
zip fihrt dazu, dass in Deutsch-
land ein Prozent der Betriebe (die
groBen Agrarbetriebe) Uber 20
Prozent aller Direktzahlungen er-
halten.

Mit der letzten Reform 2013 wur-
den 30 Prozent dieser Direktzah-
lungen an die Einhaltung konkreter
UmweltmaBBnahmen (,Greening”)
gekoppelt. So sind Betriebe mit
mehr als 15 Hektar Ackerflache
zum Beispiel dazu verpflichtet,
finf Prozent ihrer Ackerflache als
sogenannte Skologische Vorrang-
flachen zu bewirtschaften, zum
Beispiel durch das Errichten von
Blihstreifen oder Hecken. Aller-
dings gilt das Greening als véllig
unzureichend und ineffektiv: Da
viele der MaBnahmen ohnehin
von den meisten Landwirten durch-
gefihrt werden, kommt es haufig
zu reinen Mitnahmeeffekten, kon-
krete Tier- und Umweltschutzmaf3-
nahmen werden hingegen kaum
ergriffen.

Die mit nur 25 Prozent der Mittel
ausgestattete, finanziell deutlich
unbedeutendere 2. Saule umfasst
gezielte Programme zur Férderung
der landlichen Entwicklung sowie
zur Umsetzung von Klima-, Umwelt-
und TierschutzmafBnahmen. Sie
bietet gro3es Potential — gerade fir
die Finanzierung des langst Gber-
falligen Umbaus der Tierhaltung -
ist jedoch stark unterfinanziert und
misste dringend bei der nachsten
Reform gestarkt werden.

Die gemeinsame Agrar-
politik nach 2020: Was
ist neu?

Alle sieben Jahre wird die GAP re-
formiert. Da die Laufzeit des aktuel-
len GAP-Programms im Jahr 2020
endet, hat die Europdische Kom-
mission nach langwierigen Ab-

stimmungsprozessen im Juni 2018
einen Reformvorschlag vorgelegt.
Der Entwurf ist ernichternd. Der
weitaus groBte Teil des GAP-Haus-
halts soll weiter nach dem Gief-
kannenprinzip nach Gréfle der
Flachen und nicht als Honorierung
fir Umwelt- oder Tierschutzleistun-
gen ausgegeben werden. Damit
wird die Chance auf eine zukunfts-
gerichtete, nachhaltige Landwirt-
schaft vertan. Und das obwohl die
kiinfige GAP auf neun wirtschaft-
liche, soziale und 8kologische Zie-
le ausgerichtet sein soll, was ihrer
+Multifunktionalitat” entspricht, (sie-
he Grafik ,Die 9 GAP Ziele”).

Bei den neun Zielen ist der Tier-
schutz stark unterreprasentiert. So
schafft es der Begriff ,Tierwohl”
nicht einmal als eigenstandiger
Punkt auf die Liste der kinftigen
Ziele.

Insgesamt soll der prozentuale An-
teil der GAP am EU-Budget weiter
sinken. Betrdgt er derzeit noch 38
Prozent, soll er bis 2027 auf 29
Prozent reduziert werden. Das
groBBe Problem: Es soll vor allem
bei der 2. Saule — also bei der
gezielten Férderung von landwirt-
schaftlichen Klima-, Umwelt- und
TierschutzmaBBnahmen gekirzt wer-
den. Die Mittel der 1. Saule sollen
weitestgehend erhalten bleiben.

Ein Lichtblick bietet die sogenann-
te Kappung: Zuwendungen sollen
ab 60.000 Euro abgeschmolzen
und mit 100.000 Euro pro Land-
wirt gedeckelt werden. Dies ist ein
wichtiger und langst Uberfalliger
Schritt, um eine gerechtere Ver-
teilung der Gelder zu erzielen. Je-
doch hat Landwirtschaftsministerin
Julia Kléckner in einer ersten Pres-
semitteilung bereits Widerspruch
angekindigt und auch der Agrar-
ausschuss des Europaparlaments
hat bereits fir ein Aufweichen der
Kappung gestimmt. Ob und wie
stark die Kappung erhalten bleibt,
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ZWISCHEN STILLHALTEPRAMIE UND UBERLEBENSMITTEL
Jahrliche Verteiung des Budgets der Gemeinsamen Agrarpolitik

auf die Mitgliedslinder, Vorschlag der EU-Kommission fir 2021 bis 2027,

in Milliarden Euro

Forderung der

landlichen Entwicklung
B Direktzahlungen fir Flachen
B Marktunterstitzung

bai Preis- und Wetterkrisen

Die Verteilung des Budgets unter den
EU-Mitgliedsstaaten richtet sich vor al-
lem nach der Historie und der landwirt-
schaftlich genutzten Fldche. So erhalten
Frankreich, Spanien und Deutschland
einen verhdlinismaBig groBen Anteil
aus dem Topf der Gemeinsamen Agrar-
politik der EU.

Bei allen Mitgliedstaaten iberwiegen
die Direktzahlungen fir Flachen stark
(dunkelroter Balken).

Die 2. Sdule, iber die auch Tierwohl-
maBnahmen geférdert werden kénnen
(griner Balken) ist in allen Mitglieds-
staaten unterdurchschnitilich  ausge-
stattet, allerdings mit regionalen Unter-
schieden. So lésst Osterreich 44 Prozent
seiner EU-Agrarmittel in die zweite Séu-
le flieBen, in Deutschland sind es derzeit
um die 20 Prozent.

| I
Niederlande
| Belgien

Luxembuil!l

Frankreich

wird sich nach der Abstimmung im
Plenum herausstellen, die erst nach
der Europawahl stattfindet.

Die weiteren wesentlichen Ande-
rungen kann man in zwei Punkten
festhalten: Erstens wird die zentra-
le Steverung auf EU-Ebene durch
mehr Flexibilitat und Eigenverant-
wortung bei den Mitgliedstaaten
ersetzt (Renationalisierung) und
zweitens wird ein neues Instrument
eingefihrt, das Uber die 1. Saule
finanziert wird (Eco-Schemes).

Mehr Flexibilitat for die
Mitgliedstaatenoder ,viel
kann - nichts muss”

Durch die Divergenz der Mitglied-
staaten und den damit verbunde-
nen unterschiedlichen Forderungen
an die GAP war der Druck auf die
EU stets grof3 — die Reform der GAP
soll deshalb mehr Spielraum und
Flexibilitat fir die Mitgliedstaaten

Gﬁecheﬂlmﬂ IE!I

[ Finnland [ Estiand ] :

i_Hauen

Zypern [

bringen. Die EU-Kommission méch-
te sich kinftig auf das Festsetzen
von Rahmenbedingungen, der all-
gemeinen Oberziele und Mindest-
anforderungen, beschréanken. Der
Entwurf sieht vor, dass die Staaten
kinftig selbst GAP-Strategiepldane
ausarbeiten. Bei der Wahl der Zie-
le sowie bei der Art der Umsetzung
haben die Mitgliedsstaaten also
weitestgehend freie Hand. Eben-
falls soll die Maglichkeit geschaf-
fen werden, bis zu 32 Prozent des
Budgets von der 1. in die 2. Saule
umzuschichten (bisher sind es 15
Prozent). Ob dieser Spielraum ge-
nutzt wird, liegt jedoch auch in der
Hand der Mitgliedstaaten.

Zusammengefasst lassen sich die-
se Vorschlage mit den Worten
,viel kann — nichts muss” beschrei-
ben. Bei ausreichend politischem
Willen kénnte immerhin ein guter
Teil des Budgets gesellschaftliche
Leistungen honorieren. Unter der

derzeitigen politischen Konstello-
tion in Deutschland bedeutet das
jedoch nach aller Wahrschein-
lichkeit, dass dieses Potential fir
eine zielgerichtetere Politik kaum
genutzt werden wird. Denn schon
heute stinde es Deutschland frei,
bis zu 15 Prozent aus der 1. Saule
in die 2. Saule umzuschichten, um
damit hohere Leistungen an Um-
welt- und Tierschutz gezielter zu
honorieren. Die Bundesregierung
ist jedoch leider weit davon ent-
fernt, diese Spielrdume zu nutzen.
So blockierte sie sogar eine mini-
male Erhéhung der Umschichtung
von 4,5 auf 6 Prozent, die im Bun-
desrat bereits beschlossen wurde.

Aus ,Greening” werden
,Eco-Schemes”

Das 2013 eingefihrte und seitdem
als wirkungslos kritisierte Greening
soll durch ein neues Instrument mit
Potential ersetzt werden: die soge-
nannten ,Eco-Schemes”. Hierbei
handelt es sich um ein Finanzie-
rungsinstrument von kurzfristigen
Umwelt- und KlimaschutzmafBnah-
men, die von den Mitgliedstaaten
angeboten werden missen - je-
doch freiwillig fir die Landwirte
sind. Bis zu 30 Prozent sollen fir
diese MaBnahmen aus dem Bud-
get der 1. Saule () bereitgestellt
werden.

Diese Eco-Schemes bieten durch-
aus eine Chance, die aus der 1.
Saule finanzierten Direktzahlun-
gen eher im Sinne des Grundsat-
zes ,offentliches Geld fiir 6ffentli-
che Leistung” einzusetzen. Bisher
sind Umwelt- und Tierschutz nur
tber die viel zu schwache 2. Séu-
le finanzierbar. Es ist zwar noch
unklar, inwieweit MaBBnahmen
fir eine bessere Tierhaltung tber
die Eco-Schemes finanziert wer-
den konnen, allerdings hat der
Agrarausschuss im  Europaparla-
ment zumindest fir eine solche

Offnung gestimmt. Somit bieten
die Eco-Schemes einen Hoffnungs-
schimmer: Erstmals konnten ,Tier-
wohl”-MaBBnahmen iber die 1.
Saule finanziert werden.

Getribt werden diese Aussichten
jedoch durch die geplante Frei-
willigkeit. Erstens kénnen die Mit-
gliedstaaten aus den Maf3nahmen
frei wahlen und zweitens sind sie
fir keinen Landwirt verpflichtend.
Bisher steht auflerdem noch in
den Sternen, wieviel Prozent der
Direktzahlungen diese Maf3nah-
men wirklich betragen werden (der
Agrarausschuss stimmte zuletzt fir
lediglich 20 Prozent).

Von zentraler Bedeutung fir die
Wirksamkeit  der  Eco-Schemes
sind deshalb  Mindeststandards
der MaBnahmen, die Offnung fir
JTierwohl”-Mafnahmen sowie fest-
gelegte Mindestbudgets, die au-
Berdem sukzessive gesteigert wer-
den sollten, um damit den langst
Uberfalligen Umbau der Landwirt-
schaft anzustoBen.

Die Mitgliedstaaten sind
in der Verantwortung
— Deutschland muss Vor-
reiter werden

Die Gemeinsame Agrarpolitik der
Europdischen Union stellt eine der
groBten und wichtigsten Ausgo-
benposten der Europdischen Union
dar. Da sich die GAP zur Ganze
aus Steuergeld finanziert, muss die
Politik den Rahmen so setzen, dass
das unternehmerische Handeln der
Landwirte gleichzeitig dem Ge-
meinwohl dient.

Der Reformvorschlag fir die neve
Agrarpolitik ab 2020 bietet sehr
viel Spielraum fir die Mitglieds-
staaten. Wer viel entscheiden darf,
tragt aber auch eine grofle Ver-
antwortung. Deutschland und das
Bundeslandwirtschaftsministerium

missen sich dieser Verantwortung
bewusst werden und eine Vorrei-
terrolle Gbernehmen. Hierfir ist ein
Umdenken weg von der Kosten-
fuhrerschaft hin zu einer Qualitats-
fuhrerschaft in der landwirtschaftli-
chen Produktion notwendig.

Der von Ministerin Kldckner an-
gekindigte Widerspruch bei den
Kappungsgrenzen zeigt jedoch,
dass die Bundesregierung weiter-
hin auf GroBbetriebe setzen will.
Deutschland  hat bisher seinen
Spielraum bei der Férderung von
Oko-MaBnahmen und  Mittelum-
schichtung nur zu einem Bruchteil
ausgeschopft. Daher kann auch in
Zukunft davon ausgegangen wer-
den, dass von der Méglichkeit der
freiwilligen Umschichtung der Gel-
der von Direkizahlungen zu Um-
weltmafBnahmen kaum Gebrauch
gemacht werden wird.

Die Bundesregierung sollte schon
jetzt die moglichen Spielrdume
fir gezielte Férderung nutzen
und damit das Einkommenspara-
digma (,Geld fir arme Bauern”)
durch ein Leistungsparadigma
(,Ausgleich fir Leistungen, die der
Markt nicht honoriert”) ersetzen.
Die gesellschaftlichen Anforderun-
gen werden weiter steigen und
missen finanziert werden. Wenn
die Chance verpasst wird, die Ge-
meinsame Agrarpolitik positiv for
den Umbau der Tierhaltung zu nut-
zen, wird die sinkende Akzeptanz
zu einem ganzlichen Niedergang
der GAP fihren.

Jasmin Zollmer und Lukas Auver
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Schweine werden betdubungslos kastriert PROVIEH beginnt Kampagne ,Echte Kerle statt Kastraten!”
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KAMPAGNE PROVIEH

. 2008: PROVIEH arbeitet gemeinsam mit Vertretern der
2008: Dijsseldorfer Erklarung — Jungebermast wird als Ziel | Fleischbranche an der Beseitigung von Hindernissen, die

festgelegt.

2009: EU-Kommission wird auf Entwicklungen in Deutsch-
land und den Niederlanden aufmerksam.

2010: Brisseler Erklérung — Schmerzbehandlung fir kast-
rierte Eber ist ab 2012 verpflichtend.

2013: Verabschiedung der Tierschutznovelle: Die betdu-
bungslose Ferkelkastration soll in Deutschland ab 2019
verboten werden.

22. August: Bayerns Minister Markus Séder versucht eine
finfiahrige Verlangerung der betdubungslosen Ferkelkas-
tration zu erwirken. Er bringt einen Antrag zur Anderung
des Tierschutzgesetzes im Bundesrat ein.

Weitere Bundesldnder fordern in Antrdgen eine Verldnge-
rung der géngigen Praxis, scheitern aber ebenfalls an der
Entscheidung des Bundesrates.

Der Bauernverband und andere Interessenvertreter fordern
eine Fristverldngerung. lhre Begrindung: Es gébe keine
praktikablen Lsungen.

September: Fraktionsinitiative der CDU/CSU. Der Bundes-
tag soll Gber eine Firstverldngerung der betdubungslosen
Ferkelkastration abstimmen.

10. Oktober: Ergebnis des Fachgespréches der Bundes-
tagsfraktion Bindnis 90/die Griinen: ,Die Fristverlénge-
rung ist verfassungswidrig.”

CDU/CSU braucht fir den Erfolg ihrer Initiative eine Mehr-
heit im Bundestag, die durch die SPD sichergestellt werden
soll.

6. November: Die Mehrheit der SPD-Mitglieder entscheidet
sich fiir die Initiative der CDU/CSU.

26. November: Offentliche Anhdrung im Ausschuss fir
Erndhrung und Landwirtschaft.

27. November: Bundesministerin Julia Kléckner ruft den
Ferkelgipfel” mit Vertretern der Agrar- und Fleischindustrie
ein. Vertreter aus Tier- und Verbraucherschutz sowie die
Presse sind von der Veranstaltung ausgeschlossen.

29. November: Bundestag stimmt fir eine Verldngerung
der betdubungslosen Ferkelkastration um zwei Jahre bis
2021.

14. Dezember: Der Bundesrat findet keine Mehrheit gegen
die Verlangerung der Ubergangsfrist. Der Beschluss ist nun
rechtskraftig.

den Umstieg auf die Mast unkastrierter ménnlicher Schwei-
ne (Jungeber) im Weg stehen.

2009: PROVIEH Kampagne ist erfolgreich: McDonalds
und Burger King steigen ab 2011 aus dem Verkauf von
Kastratenfleisch aus (PROVIEH Postkarten-Aktion ,Kastra-
tenburger — Schluss damit!”)

PROVIEH erarbeitet zusammen mit allen Interessenvertre-
tern die Brisseler Erklarung.

PROVIEH fiihrt viele intensive Gespréche mit Vertretern

des Handels und kann wichtige Unternehmen des Lebens-
mitteleinzelhandels dazu bewegen, den Ausstieg aus der
betdubungslosen Ferkelkastration schon friher einzuleiten.

REWE und ALDI Sid verkaufen ab Januar 2017 kein
Fleisch von unbetdubt kastrierten Schweinen mehr.

PROVIEH appelliert mit einem persénlichen Schreiben und
einer E-Mail Aktion an die Mitglieder des Bundesrates fiir
ein fristgerechtes Ende dieser schmerzhaften Prozedur.

21. September: Erfolg! Bayerns Initiatve wird im Bundesrat
abgelehnt.

PROVIEH und andere Organisationen zeigen in Ge-
sprachen mit Politik und Handel sowie in Zeitungsartikeln
unermiidlich praxistaugliche Alternativen auf.

___ Auf der EURO TIER spricht sich PROVIEH auf einer

Podiumsdiskussion erneut fir die Ebermast mit und ohne
Eberimpfung aus.

PROVIEH positioniert sich mit weiteren Tierschutzver-
béanden in einer &ffentlichen Pressemitteilung gegen die
geplante Fristverléngerung. Es folgen hitzige Debatten,
Sffentliche Fachgespréiche und weitere Zeitungsartikel.

5. November: PROVIEH initiiert einen Offenen Brief an dlle
SPD Abgeordneten, der von einem breiten Verbande-Bind-
nis getragen wird. Eine gemeinsame Pressemitteilung zeigt
noch einmal die praxistauglichen Alternativen auf.

25. November: PROVIEH demonstiert gemeinsam mit
anderen Tierschutzvereinen und interessierten Biirgerinnen
und Biirgern gegen die betdubungslose Ferkelkastration.

PROVIEH fihrt intensive Gespréche mit Handel und Land-
wirtschaft. 90 Prozent des Handels bekennen sich zur
Ebermast mit und ohne Eberimpfung.

14. Dezember: PROVIEH unterstiitzt abermals eine
Demonstration. Der Bundesrat kdnnte noch einmal Ein-
spruch erheben.

PROVIEH bleibt dran

Der lange Weg bis zum Ende der
betdubungslosen Ferkelkastration

Jahrzehntelang war es bliche Prao-
xis, mannlichen Ferkeln bei vollem
Bewusstsein und ohne Schmerz-
ausschaltung die Hoden zu entfer-
nen. PROVIEH fordert daher schon
seit mehr als 12 Jahren das Ende
der betdubungslosen Ferkelkastra-
tion und setzt sich bereits seit 2008
fir die Mast von Ebern ein. Der
Ausstieg aus der betdubungslosen
Ferkelkastration wurde dann 2013
im Tierschutzgesetz beschlossen.
Mit einer Ausnahmeregelung wur-
de eine Ubergangszeit bis zum
31.12.2018 erlaubt. Am Ende die-
ser Frist bestand kein Zweifel. Im
Jahr 2016 beteverte die Bundes-
regierung auf eine kleine Anfrage
der Linken noch, der Ausstieg aus
der betaubungslosen Kastration
stehe fir 2019 nicht in Frage und
sei definitiv.

Dann kam alles anders. Dem Ein-
satz der Agrarlobby und dem
Politikversagen der groflen Ko-
alition ist es geschuldet, dass die
Ubergangsfrist verlangert wurde
und bis zum Jahre 2021 zwanzig
Millionen Ferkel weiterhin jedes
Jahr ohne jegliche Betdubung in
Deutschland kastriert werden dir-
fen. Und das, obwohl PROVIEH
zusammen mit der Schlachtbran-
che und dem Lebensmittelhandel
bereits vor Uber zehn Jahren pra-
xistaugliche Alternativen, wie die
Ebermast, im Markt etablieren
konnte. Unserem Engagement ist
es zu verdanken, dass heute ein
nicht unerheblicher Teil Eber ge-
mastet werden. lhnen bleibt die
schmerzhafte Kastration erspart.
Unser Ziel ist es, dass die Branche
ganzlich auf die Kastration mann-
licher Ferkel verzichtet. Denn auch

unter Betdubung oder Narkose
bleibt die Kastration ein unnétiger
und schmerzhafter Eingriff am Tier.

In unserem Zeitstrahl haben wir
einige wichtige Ereignisse zusam-
mengefasst. Unzdhlige weitere
MaBnahmen und Aktionen, wie
die Teilnahme an Bundes- und Ldn-
dertreffen, unser Einsatz in den
Arbeitsgruppen der Runden Tische
fur Tierschutz in mehreren Bundes-
lédndern und die vielen Treffen und
Einzelgesprache mit Vertretern aus
Politk und Handel sind hierbei

nicht einmal erwdhnt.

4

Der Zeitstrahl ,Ferkelkastration’
zeigt auf, wie langsam und trage
sich die Politik bewegt und am
Ende doch keine zufriedenstellen-
de und tierschutzgerechte L&sung
zur Hand hat. Man mag sich gar

In der Schweinhaltung kaum zu fin-
den: unversehrte Ferkel. In Deutschland
werden jedes Jahr etwa 20 Millionen
mannliche Ferkel wenige Tage nach der
Geburt ohne Betdubung kastriert.
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Kastratenburger?

Die PROVIEH Postkarten-Aktion ,Kast-
ratenburger - Schluss damit!” aus dem
Jahr 2009

nicht vorstellen, welchen Ausgang
die aktuelle Debatte um die Ferkel-
kastration ohne die hartnackigen
Forderungen von uns Tierschutzver-
banden genommen hatte.

Uber 20 Millionen Ferkel werden jéhr-
lich in Deutschland kastriert

Verabschiedung der Tier-
schutznovelle in 2013

Mit Inkraftireten des gednderten
Tierschutzgesetzes wurde 2013
die betdubungslose Ferkelkastra-
tion (eigentlich) mit einer Uber-
gangsfrist von finf Jahren verboten.
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Nach Prifung aller zur Verfigung
stehenden Alternativen entschloss
sich PROVIEH bereits 2008 die
Etablierung der Ebermast voran-
zutreiben — unter dem Aspekt der
Unversehrtheit sicherlich die beste
Lésung. Mit unserer PROVIEH-Kam-
pagne ,Kastratenburger? Schluss
damitl” erreichten wir bei Mc-
Donald’s und Burger King im Juli
2009 innerhalb von drei Tagen
den Ausstieg aus dem Verkauf von
Kastratenfleisch zum 1. Januar

2011.

PROVIEH arbeitet bereits ~seit
Sommer 2008 gemeinsam mit
Vertretern der Fleischbranche an
der Beseitigung von Hindernissen,
die dem Umstieg auf die Mast un-
kastrierter mannlicher Schweine
(Jungeber) im Wege stehen. Noch
im September 2008 verabschiede-
ten der Deutsche Bauernverband
(DBV), der Verband der Deutschen
Fleischwirtschaft (VDF) und der
Hauptverband des deutschen Ein-
zelhandels (HDE) die sogenannte
,Dusseldorfer Erklarung”, in der die
Jungebermast als Ziel festgelegt
wird, wenn auch ohne Fristsetzung.

2009 wurde auch die EU-Kom-
mission auf die Entwicklungen in
Deutschland und den Niederlan-
den aufmerksam, weil sie fiir einen
einheitlichen Binnenmarkt sorgen
muss und in einigen Landern der
Verkauf von Jungeberfleisch ge-
setzlich verboten war (zum Bei-
spiel Frankreich). Sie organisierte
Workshops mit allen Interessenver-
tretern, darunter PROVIEH, die im
Dezember 2010 in der ,Brisseler
Erklarung” mindeten, an der PRO-
VIEH mitwirkte. Darin wurde eine
Schmerzbehandlung verpflichtend
ab 2012 festgelegt. Die génzliche
Abschaffung der betdubungslosen
chirurgischen Ferkelkastration ist
ab dem 01. Januar 2019 vorge-

sehen.

Dank der unermidlichen Kampa-
gne von PROVIEH und der Verab-
schiedung der Tierschutzgesetzes-
novelle, die eine betdubungslose
Ferkelkastration in Deutschland ab
2019 verbietet — konnten wir wich-
tige Unternehmen des Lebensmittel-
einzelhandels dazu bewegen, den
Ausstieg schon friher einzuleiten.

So gaben unter anderem REWE
und ALDI Siid nach intensivem Aus-
tausch mit PROVIEH im Frihjahr
2016 offentlich bekannt, dass sie
ab Januar 2017 kein Fleisch von
unbetdubten, kastrierten  Schwei-
nen mehr verkaufen werden. Sie
bekannten sich dabei ausdriicklich
auch zur Vermarktung von Jung-
eberfleisch. lhre Fleischlieferan-
ten mussten also bereits seit Mitte
2016 auf die betdubungslose Kas-

tration verzichten.

Leider blieb eine flachendeckende
Rickendeckung zum Verzicht der
Ferkelkastration aus den Reihen
des Lebensmitteleinzelhandels aus.
In einem Schreiben an alle Lebens-
mitteleinzelhandelsunternehmen
forderten wir die Unferstitzung
beim Verzicht auf die Ferkelkastro-
tion ein. Es folgten viele intensive
Gesprache mit Vertretern des Han-

dels.

Kampf gegen die Frist-
verldngerung

Finf Jahre lang wurde der Aus-
stieg aus der betdubungslosen
Ferkelkastration weitestgehend ver-
drangt. Im Jahr 2018 dann wur-
den die Stimmen aus Agrarlobby
und Politik auf einmal sehr laut.

Als erstes Bundesland versuchte
Bayern unter Minister Markus S6-
der eine finfahrige Verlangerung
der betaubungslosen Kastration zu
erwirken. Hierzu brachte Séder
am 22. August 2018 einen Antrag
zur Anderung des Tierschutzgeset-
zes im Bundesrat ein.

PROVIEH versucht sofort gegenzu-
stevern: Wir appellierten an die
Mitglieder des Bundesrats und
baten sie in einem personlichen
Schreiben fir ein fristgerechtes
Ende dieser schmerzhaften und un-
nétigen Prozedur.

In einer deutschlandweiten E-Mail
Aktion forderten PROVIEH-Mitglie-
der und Newsletter-Empfanger die
Minister ihrer Bundeslander dazu
auf, gegen die Fristverlangerung
zu agieren. Mit Erfolg! Bayerns
Initiative wurde am 21. Septem-
ber 2018 im Bundesrat abge-
lehnt. Weitere Bundeslander wie
Baden-Wirttemberg und Nieder-
sachsen forderten in Antragen Ver-
langerungen der gangigen Praxis,
scheiterten aber ebenfalls an der
Entscheidung des Bundesrates.

Der Bauernverband und andere
Interessenvertreter machten sich
trotz der rechtskraftigen Entschei-
dung des Bundesrates weiter fir
eine Fristverlangerung stark. lhre
Begrindung: Es gabe keine prak-
tikablen Lésungen.

PROVIEH und andere Organisatio-
nen zeigten immer wieder die pro-
xistauglichen Alternativen auf und
dréngten in Gesprachen mit Politik
und Handel darauf, das Leid der
Ferkel nicht weiter zu verléngern.
Auch in einem Artikel der Uberregi-
onalen Tageszeitung ,taz” sprach
sich PROVIEH fir die Ebermast mit
und ohne Eberimpfung aus.

Die Fristverldngerung
wird in den Bundestag
verlagert

Nach der Ablehnung der Verlan-
gerung im Bundesrat im September
2018 nahm sich die CDU/CSU
des Themas an: Sie kindigte eine
sogenannte Fraktionsinitiative zur
Anderung des Tierschutzgesetzes
in puncto Fristverlangerung an -
und der Koalitionspartner zog mit.

Es wurde vereinbart, dass nun der
Bundestag Uber eine Fristverlange-
rung der betdubungslosen Ferkel-
kastration abstimmen soll.

Bei einer Podiumsdiskussion im
Rahmen der EURO TIER sprach sich
PROVIEH erneut fir die Ebermast
mit und ohne Eberimpfung aus, da
den Tieren hierbei die schmerzhaf-
te Kastration erspart bleibt.

Zum Welttierschutztag verurteilte
PROVIEH zusammen mit anderen
Tierschutzorganisationen die Frist-
verlangerung der betdubungslosen
Ferkelkastration und bezeichnete
den Welttierschutztag in der ge-
meinsamen Pressemitteilung  als
,schwarzen Tag fir den Tierschutz”.

Es folgten hitzige Debatten in in-
ternen und Ooffentlichen Fachge-
sprachen. Insbesondere das Fach-
gesprach der Bundestagsfraktion
Biindnis 90/die Grinen am 10.
Oktober 2018 “Betdubungslose
Ferkelkastration — Wie wir den
Ausstieg schaffen” brachte weit-
reichende Erkenntnisse: “Das Vor-
haben ist verfassungswidrig!”, so
Rechtsexperte Prof. Dr. Jens Bilte
in seinem Fazit. Seiner Einschat-
zung nach ist eine Verlangerung
des Lleides fir die Ferkel nicht
mit dem Staatsziel Tierschutz im
Grundgesetz zu vereinbaren. Eine
Verldngerung der Ubergangsfrist
aus wirtschaftlichen Grinden ent-
gegen dem Tierschutz ist somit ver-
fassungswidrig.

PROVIEH positionierte sich am
24.10.2018 offentlich mit weite-
ren Tierschutzverbdanden in einer
Stellungnahme gegen die geplante
Fristverlangerung und kritisierte in
einem Interview des Deutschland-
funks die von Bauernverband und
Schlachtbranche geforderten Kast-
rationsmethoden.

In einer gemeinsamen Presseerkla-
rung, die bei TopAgrar verdffent-
lich wurde, stimmten Naturland,
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REWE und PROVIEH fir den Ein-
satz der Eberimpfung, da die Tie-
re bei dieser Methode unversehrt

bleiben.

PROVIEH pladierte in 6ffentlichen
Zeitungsartikeln  (Neue Osnabri-
cker Zeitung, Agrarzeitung) auBer-
dem fir den generellen Verzicht
auf die chirurgische Kastration und
stellte die Schlachtbranche an den
Pranger, da hier die Akzeptanz fir
Kastrationsalternativen fehlt.

SPD stimmt am Tierschutz
vorbei

Die CDU/CSU brauchte fir den
Erfolg ihrer Initiative eine Mehr-
heit im Bundestag, die durch den
Koalitionspartner  SPD  sicherge-
stellt werden sollte. PROVIEH ini-
tiierte deshalb am 5. November
2018 einen Offenen Brief an alle
SPD-Abgeordneten, der von einem
breiten Verbénde-Bindnis aus Tier-,
Umwelt- und Verbraucherschutz ge-
tragen wird. In dem Brief forderten
die Organisationen die SPD-Abge-
ordneten auf, gegen die Fristver-
lédngerung zu stimmen und die par-
teiinterne Linie auf den Tier- und
Verfassungsschutz auszurichten.

Einzelne SPD-Abgeordnete  ver-
sicherten, gegen die Initiative zu
stimmen, die meisten jedoch wao-
ren in der groBen Koalition und
der Linie von Andrea Nahles als
SPD-Fraktionsvorsitzende  gefan-
gen. So stimmte die Mehrheit der
SPD-Mitglieder in der parteiinter-
nen Entscheidung am 6. Novem-
ber fir die Initiative der CDU/CSU,
so dass einer Abstimmung im Bun-
destag nun nichts mehr im Wege
stand.

Demonstration fir die
Ferkel

In einer offentlichen Anhdrung
wurde das Thema Ferkelkastration
erneut am 26. November im Aus-
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schuss fur Ernghrung und Landwirt-
schaft diskutiert.

Einen Tag zuvor demonstrierten
PROVIEH und andere Tierschutz-
vereine sowie tierschutzinteressier-
te Birgerinnen und Birger gemein-
sam gegen die betaubungslose
Ferkelkastration. Renate Kiinast,
tierschutzpolitische Sprecherin der
Griinen, kritisierte auf der Demons-
tration die geplante Verléngerung
der betdubungslosen Kastration
scharf und der tierschutzpolitsche
Sprecher der Berliner Linken Mi-
chael Efler forderte Unterstitzung
for die Landwirte bei der Umstel-
lung anstelle einer Fristverlange-
rung. PROVIEH appellierte noch
einmal an die Teilnehmer der
Demonstration, die Abgeordneten
im Bundestag aufzufordern, gegen
die Fristverléngerung zu stimmen.

Ferkelgipfel ohne Tier-
schutzvertreter

Am 27. November wurde ein “Fer-
kelgipfel” einberufen. Bundesmi-
nisterin Julia Klockner lud hierzu
Vertreter der Agrar- und Fleischin-
dustrie und des Handels ein. Ver-

treter aus dem Tier- oder Verbrau-
cherschutz und die Presse waren
von der Veranstaltung ausgeschlos-
sen.

PROVIEH zog Konsequenzen aus
dem Verhalten der Ministerin und
geht neue Wege. PROVIEH fihrte
intensive Gesprache mit Handel
und Landwirtschaft. Nun bekennen
sich 90 Prozent des Handels zur
Ebermast mit und ohne Eberimp-
fung. Dies hat Auswirkungen auf
die Landwirte und die Schlacht-
hofunternehmen. Sogar Vertreter
des Bauernverbandes gaben nun
Sffentlich bekannt, dass sie auf die
chirurgische Kastration verzichten
wollen und einige wenige Unter-
nehmen der Schlachtbranche kom-
munizierten, dass diese Tiere nun
annehmen werden.

Bundestag stimmt fir die
Verlangerung bis 2021

Die finale Abstimmung zur Ver-
langerung der Ubergangsfrist der
betdubungslosen  Ferkelkastration
fand schlieBlich am 29. November
2018 in einer namentlichen Ab-
stimmung statt. Die Mehrheit von

CDU/CSU, SPD und AFD stimmten
fir die Initiative der CDU/CSU.
Die FDP enthielt sich und die Par-
teien Bindnis 90/die Griinen und
die Linke stimmten gegen eine Ver-
langerung. (Die detaillierten Wahl-
ergebnisse konnen auf der Seite
des Bundestages eingesehen wer-

den.)

Mit dieser Entscheidung des Deut-
schen Bundestages wurde die Ver-
ldngerung der betaubungslosen
Ferkelkastration um zwei weitere
Jahre ein rechtskraftiger Gesetzes-
beschluss.

Ein letzter Hoffnungsschimmer
nach der Bundestagsentscheidung
bot der Bundesrat. Er hatte noch
einmal Einspruch erheben und in
der offentlichen Sitzung am 14.
Dezember 2018 ein Einspruchs-
gesetz gegen die Entscheidung
des Bundestages erwirken kénnen.
PROVIEH unterstitzte abermals
eine Demonstration vor dem Sit-
zungsgebdude des Bundesrates,
an der die Landwirtschaftsminister
der Lander vorbeikommen. PRO-
VIEH sprach unter anderem mit
dem Berliner Justizsenator Dirk
Behrendt Uber die bevorstehende
Abstimmung, welcher nochmals
vor dem versammelten Bundesrat
an die Vernunft der Abgeordneten
appellierte.

Dieser Empfehlung wurde jedoch
nicht gefolgt: Der Bundesrat fand
keine Mehrheit gegen die Verlan-
gerung der Ubergangsfrist. Die
Entscheidung fir die Verlégngerung
der betdubungslosen Kastration
bis 2021 wurde damit am 14. De-
zember 2018 rechtskraftig.

PROVIEH bleibt dran

Rickblickend hat die Fristverlan-
gerung dazu gefihrt, Alternativen,
die vorher weder vom Handel noch
von der Landwirtschaft akzeptiert
wurden, in den Fokus zu riicken

und deren Akzeptanz zu erhdhen.
Unsere Arbeit hat sich auBerdem
dahingehend ausgezahlt, dass die
schmerzhafte Injektion von Lokal-
andsthetika in den Samenstrang
der Ferkel nicht mehr als Alterna-
tive zur betdubungslosen Ferkel-
kastration gesehen wird. Das staat-
liche Tierwohllabel akzeptiert nur
noch die Ebermast, die Immuno-
kastration und die Kastration unter
Narkose.

PROVIEH wird die Zeit bis zum
Ende der Ubergangsfrist nutzen,
um noch einen Schritt weiterzuge-
hen. Verbraucher, Landwirte und
Handel sollten generell auf Produk-
te von kastrierten Tieren verzichten.
Es gibt Alternativen, die einen chi-
rurgischen  Eingriff ausschlieBen.
Diese gilt es weiter zu férdern.

Angela Dinter, Fachreferentin
for Schweine

Jasmin Zéllmer, Fachreferentin
for Agrarpolitik

Bild links: Angela Dinter im Gespréch
mit dem agrarpolitischen Sprecher
der Fraktion die GRUNEN/EFA Martin
Héusling im EU-Parlament in Briissel

Bild rechts: Jasmin Zolimer im Bundes-
tag im Gesprdch mit der Agrarpoliti-
schen Sprecherin der Linken, Frau Dr.
Kirsten Tackmann
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Die Anbindehaltung ist keine tierschut-
gerechte Haltungsform. Die Tiere kon-
nen ihren arteigenen Bedirnisse nach
Bewegung und wdhlbaren Sozialkon-
takten nicht nachgehen.

Nach wie vor zieren Bilder von
grasenden Kihen die Milchpa-
ckungen zahlreicher Molkereien.
Dabei wissen wir, dass — trotz
Weidemilchprogrammen - ein stei-
gender Teil der rund vier Millionen
deutschen Milchkihe nie eine Wei-
de zu Gesicht bekommt. Zumindest
haben diese Rinder dann einen
mehr oder weniger modernen, mit
Glick ausreichend grofien Laufstall
und mit noch mehr Glick vielleicht
sogar einen kleinen Laufhof, um
zumindest ein wenig Sonnenlicht
zu tanken oder sich den Wind ums
Flotzmaul wehen zu lassen.

Doch welcher Verbraucher weif3
um das vergessene Viertel2 Eben
solche Kihe, die — meist in kleine-
ren Betrieben — in Anbindehaltung
leben missen. Tatsdchlich sind
rund eine Millionen Tiere betroffen,
also ein Viertel aller in Deutsch-
land lebenden Milchkiihe. Ein Teil

dieser Tiere kommt zumindest in
den Sommermonaten auf die Wei-
de oder zeitweise auf einen Lauf
hof. Jedoch wurden nach einer
Schatzung  des Thinen Instituts
2010 rund 650.000 Kihe in ganz-
ighriger Anbindehaltung gehalten.
Milchkihe in Anbindehaltung sind
permanent fixiert. Sie fressen, uri-
nieren, koten und schlafen an im-
mer derselben begrenzten Stelle.
Ebenso werden sie in der Regel
dort besamt und bringen neun Mo-
nate spater ihre Kalber — wieder an
derselben Stelle — zur Welt. Diese
Form der Tierhaltung widerspricht
dem Tierwohl und ist in den Augen
von PROVIEH fiir eine ,moderne
Industriegesellschaft”  untragbar.
Was stimmt hier also nicht?

Bereits im April 2016 hatte sich
der Bundesrat auf Antrag des
Landes Hessen fir ein Verbot der
ganzjéhrigen Anbindehaltung von
Rindern in Deutschland ausgespro-

chen. Er stellte fest, dass im Sinne
des § 2 des Tierschutzgesetzes die
ganzjdhrige Anbindehaltung kein
tiergerechtes Haltungssystem mehr
darstellt und sah dafir ein gesetz
liches Verbot — allerdings mit einer
zwolfjahrigen Ubergangsfrist — als
erforderlich an:

Die dauerhafte Anbindung von
Rindern erlaubt den Tieren keine
Méglichkeit  zur  Fortbewegung,
erschwert das Abliegen und Auf-
stehen wegen der Fixierung und
des meist geringen Platzangebotes
und schrénkt auch andere Grund-
bedirfnisse wie Komfortverhalten
(z.B. Kérperpflege, Thermoregu-
lation), Erkundungsverhalten oder
auch Sozialverhalten (z.B. Grup-
penbildung) entweder ein oder ver-
hindert die Ausibung génzlich. Bei
der Betrachtung der Tiergesundheit
zeigt sich deutlich, dass bei Tieren
im Laufstall bzw. mit Auslauf deut-
lich weniger Krankheiten wie z.B.
Fruchtbarkeitsstérungen, — Euterer-
krankungen  sowie  Zitzenverlet-
zungen auftreten. Mittlerweile be-
stdtigen zwei Entscheidungen aus
dem Jahr 2012 eines Verwaltungs-
bzw.  Oberverwaltungsgerichtes
in Niedersachsen die Auffassung,
,dass die Anbindehaltung auch fir
Milchkihe keine verhaltensgerech-
te Unterbringung im Sinne des § 2
Nummer 1 des Tierschutzgesetzes
darstellt und zu einer mit Schmer-
zen verbundenen Beschrénkung
ihrer artgeméBen Bewegung im
Sinne des § 2 Nummer 2 des Tier-

schutzgesetzes fihrt”.

Trotz dieser eindeutigen Entschlie-
Bung steht eine Umsetzung im Bun-
destag bis heute aus.

Im Dezember 2018 war der Mol-
kereiverein milch.bayern mit ei-
nem von den Molkereiverbanden
aus Bayern und Baden-Wirttem-
berg unterzeichneten Strategie-
papier (Gemeinsame Erklarung
zur zukinftigen Ausrichtung der

Milchviehhaltung in Bayern und
Baden-Wiirttemberg) an die OFf
fentlichkeit gegangen. Mit seiner
Forderung nach einer Umstellung
der ganzjahrigen Anbindehaltung
auf Laufstall- bzw. Kombinations-
haltung bis 2030 orientiert er sich
an der Forderung des Bundesrates.

Ein 2017 von der Bundesregie-
rung (BMEL) in Auftrag gegebe-
nes und Ende 2018 durch das
Thinen Institut  veroffentlichtes
,Thinen Working Paper 111: Fol-
genabschatzung  eines  Verbots
der ganzjahrigen Anbindehaltung
von Milchkihen”, zeigte auf, dass
bei Bericksichtigung einer 10jah-
rigen  Ubergangsfrist  aufgrund
des strukturellen Wandels 2027
noch 13.500 Betriebe mit rund
270.000 Milchkihen von einem
Verbot betroffen waren. Diese Be-
triebe waren in der Regel dann
kleinere, meist im Nebenerwerb
wirtschaftende Héfe. Besonders
hohe Anteile ganzjahriger Anbin-
dehaltungen seien in Bayern und
Baden-Wirttemberg zu finden.

Laut Thinen Institut kénnten durch
mogliche FérdermaBBnahmen ne-
gative Auswirkungen auf die Wirt-
schaftlichkeit aufgefangen werden.
Diese MaBBnahmen wie das Agrar-
investitionsférderungsprogramm
(AFP), tierbezogene Weidepra-
mien sowie BeratungsmaBBnahmen
lieBen sich grundsatzlich mit den
im Rahmen der zweiten Séule der
EU-Agrarpolitik zur Verfigung ste-
henden Mittel finanzieren. Bislang
sieht die Bundeslandwirtschaftsmi-
nisterin Julia Kldckner hier keinen
Handlungsbedarf.

Zumindest konnte das ,Thiinen
Working Paper 111 auf der Ag-
rarministerkonferenz  (AMK) im
April 2019 Uberzeugen. Laut
Protokoll baten die Ministerinnen,

Minister und Senatoren der Ag-
rarressorts der Lander den Bund
bis zur AMK im Herbst 2019 ,um
einen schriftlichen Bericht, welche
Schlussfolgerungen er aus dem
Thinen Working Paper 111 zur
Folgenabschatzung eines Verbots
der ganzjahrigen Anbindehaltung
von Milchkihen zieht und welche
weiteren Schritte zur Umsetzung
der EntschlieBung des Bundesrates
zum Verbot der ganzjahrigen An-
bindehaltung von Rindern...vorge-
sehen sind”.

Fakt ist, dass bereits weit mehr als
zwei Jahre vergangen sind, seit
der Bundesrat ganz klar die Not-
wendigkeit eines Verbotes signa-
lisierte. Wertvolle Zeit verstreicht
durch eine Verzégerung, die das
Woh| von hunderttausenden von
Milchkihen und zahlreichen Mast-

rindern zu verantworten hat.

Kathrin Kofent

PROVIEH e.V. forderte 2016
vom Gesetzgeber, die Hal-
tung von Milchkihen in
Deutschland gesetzlich  zu
regeln. Hierfir wurde ein
Entwurf fir eine Haltungsver-
ordnung erstellt, der neben
konkreten Haltungsvorgaben
auch tierbezogene Indika-
toren und einen Sachkunde-
nachweis fir Landwirte be-
inhaltet. Die Bundesregierung
sah keinen Anlass die ge-
setzlichen Verordnungen im
Bereich der Milchvieh- und
Mastrinderhaltung zu erwei-
tern. Milchkihe und Mast
rinder werden bislang in der
Tierschutznutztierhaltungsver-
ordnung nicht bericksichtigt
und sollen es auch zukinftig
nicht.
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Tiertransporte und Verbraucherverhalten:

ri

|

Wie hangt das zusammen?

Die Zahl der Tiertransporte in Dritt-
lander steigt stetig an. Statt Jungbul-
len zur Schlachtung, werden heute
vorwiegend Farsen und Milchkihe
in Drittlander verbracht. Um dort
noch abzukalben, gemolken und
dann geschlachtet zu werden. So-
wohl Transport als auch Haltung
und Schlachtung sind selten mit
unserem Verstandnis fir Tierschutz
zu vereinbaren.

Doch wie konnen wir
als Tierschiitzer und Ver-
braucher hier gegensteu-
ern?

Der Zusammenhang zwischen
Tiertransporten in Dritflander und
unserem Milchproduktekonsum ist
auf den ersten Blick nicht erkenn-
bar und tatsdchlich sind unsere
Méglichkeiten hier einzuwirken,
beschrankt. Wir produzieren in
Deutschland weit mehr Milch als
wir selbst brauchen. Daher werden
auch diese Produkte exportiert und
missen sich somit am Weltmarkt-
preis orientieren. Weltmarktpreis
und die Uberproduktion driicken
den Milchpreis. Dies kompensie-
ren die Landwirte mit mehr Kihen,

mehr Milchleitung und somit mit
mehr Kalbern. Beispiel: Wenn die
Milchbauern mit der Halfte der
Tiere ihr Auskommen bestreiten
koénnten, hatten wir auch nur halb
so viele Kalber pro Jahr. Der Welt-
marktpreis reicht bei weitem nicht
aus, um die Unkosten des Milch-
bavern zu decken. Er bekommt
von den Molkereien etwas mehr
als 30 Cent pro Liter, misste aber
mindestens 50 Cent erhalten, um
halbwegs gut Gber die Runden zu
kommen. Um seine Tiere artgemaf
zu halten und zu fittern und um
auch die Kalber bei ihren Mittern
lassen zu kénnen, reicht dieser Be-
trag bei weitem nicht aus.

Konventionelle Betriebe versuchen
daher haufig durch steigende Tier-
zahlen und Hochleistung ihre Bi-
lanz zu verbessern.

Ein Euro mehr fir den
Tierschutz

ArtigemdBe und nachhaltig erzeug-
te Milch kostet etwa einen Euro pro
Liter mehr. Anders als bei Fleisch-
erzeugnissen aus artgemdafer Hal-
tung ist die Preisdifferenz bei der
Milch nur gering. Aber auch hier

scheint die Verlockung zum Kauf
des Billigangebotes grof} zu sein.

Auch fehlt das flachendeckende
Angebot von artgemdf erzeugter

Milch.

Wir arbeiten dran

Tiertransporte in Drittlander mus-
sen aufhdren. Dies erreichen wir
nur durch ein Umdenken in der
Milchviehhaltung. Die nachhaltige
und tiergerechte Erzeugung von
Milchprodukten setzt eine Abkehr
der einseitigen Hochleistungsras-
sen voraus. Milchkihe der Rasse
Holstein-Friesian gelten in Fach-
kreisen sogar als Qualzucht. Eine
Rickbesinnung auf Rinderrassen,
die zwar weniger Milch geben,
dafir aber langlebig, robust und
leichtfuttrig sind, muss das Ziel
sein.

Dies setzt voraus, dass wir alle be-
reit sind, mehr als das Doppelte fir
einen Liter Milch zu zahlen.

Wir zdhlen auf Siel

Angela Dinter und
Stefanie Popken
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Tiertransporte in Hochrisikostaaten:

Zur Strafbarkeit von Tierdarzten wegen Beihilfe zur Tier-
qudlerei durch Mitwirkung an Tiertransporten in tier-
schutzrechtliche Hochrisikostaaten

Prof. Dr. Jens Biilte
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Ein Interview mit Prof. Dr.
Jens Bilte

Prof. Dr. Jens Bilte ist Inhaber
des Lehrstuhls fir Strafrecht, Straf-
prozessrecht, Wirtschafts- und
Steverstrafrecht an der Universitat
Mannheim.  Seine  Forschungs-
schwerpunkte liegen im deutschen
und europdischen Wirtschaftsstraf-
recht.

Sehr geehrter Herr Prof. Dr. Bilte:
Seit Jahrzehnten werden eklatan-
te TierschutzverstoBe beim Trans-
port von Schlacht- und Zuchttieren
insbesondere in bestimmte Dritt-
staaten dokumentiert. Sind land-
wirtschaftlich genutzte Tiere beim
Transport durch das deutsche/
europdische Recht ausreichend ge-
schijtzt?

Wirde man die Vorgaben der
EU-Tiertransportverordnung  kon-
sequent durchsetzen, dann waren
Tiere bei Transporten vor schweren
Tierschutzverstéf3en  wohl besser
geschitzt. Wichtiger ware aber
die Frage, welchen Sinn Tiertrans-
porte Uber solche weiten Strecken
Uberhaupt  haben.  Finanzielle
Grinde allein rechffertigen diese
schwerwiegenden Eingriffe in den
in EU-Recht und deutscher Verfas-
sung verankerten Tierschutz natir-
lich nicht.

Nicht nur Schlachitiere werden
nach einem strapazidsen Trans-
port im Zielland geschlachtet, auch
Zuchttiere werden frisher oder spé-
ter zu den vor Ort herrschenden

Bedingungen getdtet. Sind diese
Schlachtpraktiken, insbesondere
die Schlachtung ohne Betéubung,
mit unserem Tierschutzgesetz ver-
einbar?

Das ist pauschal kaum zu beurtei-
len, aber man wird annehmen
mijssen, dass die Schlachtbedin-
gungen insbesondere in vielen
traditionellen  Schlachtereien, in
denen geschachtet wird, mit dem,
was man in Europa unter tierschutz-
rechtlichen Mindeststandards ver-
steht, nichts zu tun haben. Eine Stu-
die Uber die Schlachtbedingungen
im Iran, die im Februar 2019 im
Journal of Applied Animal Wel-
fare Science veroffentlicht wurde,
macht das zumindest fir diesen
Staat deutlich.

Sie haben im Mérz dieses Jahres
eine Stellungnahme veréffentlicht,
nach deren Auffassung deutsche
Tierdrzte ,strafbare Beihilfe” zur
Tierqudlerei leisten, wenn sie an
der Genehmigung, Abfertigung
oder sonst an der Durchfihrung
eines Transports in einen tfier-
schutzrechtlichen Hochrisikostaat”
mitwirken. Wie kommen Sie zu
dieser Einschétzung?

Nach deutschem Strafrecht leis-
tet jeder objektiv Beihilfe zu einer
Straftat, der in irgendeiner Weise
an der vorsatzlichen rechtswidri-
gen Tat eines anderen mitwirkt. Ob
er dem Einbrecher lange vor der
Tat zeigt, wie man einen Schweif3-
brenner benutzt oder am Tatort die
Leiter halt, ist grundsatzlich irrele-

,Niemand darf eine Tierbeférderung durchfihren oder veranlassen, wenn

den Tieren dabei Verletzungen oder unnétige Leiden zugefiigt werden kénn-

ten.” (Artikel 3, Europdische Tiertransportverordnung)

vant. Es kommt nur darauf an, dass
seine Handlung die Tat férdert und
der Gehilfe zumindest die Maglich-
keit erkennt und sich damit abfin-
det, dass er die Straftat unterstiitzt.
Daher liegt es nahe, die Beihilfe-
strafbarkeit eines Amtsveterindrs
zu erwdgen, der einen Transport
abfertigt oder eine notwendige
Bescheinigung ausstellt, obwohl er
um das hohe Risiko weif3, dass es
bei dem Transport oder infolge des
Transports zur Tierqudlerei kommt.

Was ist ein ,tierschutzrechtlicher
Hochrisikostaat”?

Unter einem Hochrisikostaat ver-
stehe ich einen Staat, in dem das
Risiko der tierqudlerischen Haltung
oder Behandlung von Tieren auf-
grund von Berichten erfahrungsge-
mafB hoher ist als in Deutschland.

Von ,Hochrisiko” spreche ich, weil
es irrefihrend wdre, ,nur” von
Risikostaaten zu sprechen. Das
wirde implizieren, dass Haltung
und Transport innerhalb der Euro-
paischen Union regelmafig ohne
Rechtsverletzungen erfolgen, und
das ware unzutreffend.

Wann kommt eine sogenannte
JStrafbarkeit” von deutschen Amts-
tierdrzten in Betracht?

Eine tatsachliche Strafbarkeit —
nicht nur sogenannte — kommt in Be-
tracht, wenn der Tierarzt fir einen
Transport ins Ausland in Deutsch-
land irgendeinen Beitrag leistet —
zum Beispiel durch die Ausstellung
eines Vorlaufattests oder die Ab-
fertigung des Transports — obwohl
er es fir naheliegend halt, dass es
bei dem Transport oder auch spé-
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Bild links: TierschutzverstoBe, insbeson-
dere auf langen Transportstrecken, sind
seit Jahren immer wieder Gegenstand
von Berichten und Dokumentationen
und werden regelmaBig von Tierschutz-
organisationen und fierdrztlichen Ver-
banden angeprangert.

Bild rechts: Oft fehlt auf den Langstre-
ckentransporten eine ausreichende Ver-
sorgung der Tiere mit Wasser und Futter

ter zu einer nach deutschem Recht
strafbaren Tierqualerei kommt. Er
macht dann mit seiner Handlung
den Weg frei fir den Transport
in die strafbare Tierqudlerei. Ob
noch weitere Genehmigungen an-
derer Behorden eingeholt werden
missen, ist grundsatzlich nicht re-
levant, solange der Veterindr es fir
méglich halt, dass diese rechtswid-
rig erteilt werden.

Darauf, ob die Handlung am Tatort
im Ausland nicht strafbar oder gar
ausdriicklich erlaubt ist, wie etwa
in manchen Staaten das Schlach-
ten ohne Ricksicht auf die Schmer-
zen der Tiere, kommt es nicht an.
Wenn die Handlung, ware sie in
Deutschland  begangen worden,
strafbar ist, dann darf der Tierarzt
sie aus Deutschland nicht unterstit-
zen. Es wdre ja auch widersinnig,
wenn der deutsche Gesetzgeber
entscheidet, Tierqudlerei unter Stra-
fe zu stellen, es dann aber zuliefle,
dass seine Amtstrager dieses so-
zialwidrige Verhalten im Ausland
unterstutzen.

In ihrer Stellungnahme sprechen
Sie von einer ,Solidarisierung” mit
dem Tater und seiner Tat. Was mei-
nen Sie damit?

Der Bundesgerichtshof hat die
Strafbarkeit wegen Beihilfe einge-
schrankt, um die Strafbarkeit nicht
ausufern zu lassen: In bestimmten
Fallen soll die Hilfeleistung in dem
Wissen, dass man mdglicherwei-
se eine fremde Straftat unterstiitzt,
nicht ausreichen. Hierbei geht
es etwa um Fdlle, in denen die
Hilfe bei der Berufsausibung ge-
leistet wird. Verkauft jemand im
Baumarkt eine Leiter, dann ist das
auch dann keine strafbare Beihil-
fe, wenn der Kunde damit spater
einen Einbruchdiebstahl begeht.
Das gilt selbst dann, wenn der Ver-
kaufer bei der Ubergabe der Leiter
gedacht hat, der Kaufer sehe krimi-
nell aus und wolle bestimmt irgend-
wo einsteigen.

Diese Einschrankung der Strafbar-
keit ist notwendig, um die Funk-
tionsfahigkeit der Wirtschaft und
des Alltagslebens zu garantieren.
Handlungen, die zu der Straftat
grundsatzlich in keiner Beziehung
stehen, also ,neutral” sind, wer-
den erst zur strafbaren Beihilfe,
wenn durch das besondere Wis-
sen des Gehilfen iber die Tat eine
spezifische Nghe zum Unrecht
entsteht. Der Verkaufer kann also
strafbar sein, wenn er weif3, dass
der Kaufer ein Berufseinbrecher ist
oder gehért hat, wie er mit einem
Komplizen die Tat besprochen hat.
Wer in einem solchen Fall bewusst
zur Tat eines anderen beitragt, so-
lidarisiert sich mit dem Tater und
macht sich damit strafbar.

Vor diesem Hintergrund kam die
Frage auf, ob die Abfertigung
eines Tiertransports eine berufs-
neutrale Handlung sein konnte,
also nur dann strafbar ist, wenn
der Tierarzt Kenntnis von einer zu-
mindest sehr hohen Wahrschein-

lichkeit der drohenden Tierqudle-
rei im Ausland hat. Ich halte das
aber fir nicht Gberzeugend. Das
Veterindgramt hat als Gefahrenab-
wehrbehérde zu verhindern, dass
durch die Tiertransporte oder in
ihrer Folge den transportierten Tie-
ren unndtiges Leid zugefigt wird.
Daran wird der entscheidende
Unterschied zu den vorgenannten
Fallen deutlich: Der Tierarzt steht
dem Leid der Tiere nicht neutral
gegeniber, sondern hat sie durch
seine Diensthandlungen vor Leid,
Schmerz und Schaden durch Tier-
transporte zu beschitzen. Man
wirde ja schlieBlich auch nicht von
einer berufsneutralen, sondern von
einer strafbaren Beihilfe ausgehen,
wenn ein Polizeibeamter bei einer
Verkehrskontrolle ein Drogenpaket
auf dem Ricksitz eines Autos mit
der Begrindung ignoriert, er geho-
re nicht zur Drogenfahndung.

Wie kann ein deutscher Amtstier-
arzt sichergehen, dass er sich nicht

strafbar macht?

Wenn ein Tierarzt erkennt, dass ein
Transport mit hoher Wahrschein-
lichkeit in eine Tierqualerei fuhrt,
muss er jede Mitwirkung ablehnen.
Er muss von seinem Remonstrati-
onsrecht gegeniber seinen Vorge-
setzten Gebrauch machen. Wenn
diese ihn zur Mitwirkung anwei-
sen, sollte er sich durch das Ver-
waltungsgericht zu dieser zwingen
lassen. Denn die Anweisung des
Vorgesetzten befreit den Beamten
bei Straftaten nicht von der eige-
nen Verantwortlichkeit. Wenn das
Gericht eine entsprechende Anord-
nung trifft, hat der Amtstierarzt sie
aber letztlich zu befolgen.

Kénnen sich auch andere am
Transport beteiligte Personen straf-
bar machen?

Natirlich kénnen sich auch alle
anderen Personen, die an dem
Transport beteiligt sind, strafbar
machen. Ein Transporteur, der den

Transport so organisiert, dass Tier-
leid nicht verhindert wird, kann
sich als Tater wegen Tierqualerei
strafbar machen. Ein Rechtsanwalt,
der vor Gericht Genehmigungen
oder dhnliches durchsetzt, obwohl
er weif3, dass es auf dem Trans-
port zu Tierqudlereien kommen
wird, kann sich wegen Beihilfe
strafbar machen. Beim mitwirken-
den Rechtsanwalt sind die Voraus-
setzungen an das Wissen jedoch
hoch, denn er handelt grundsétz
lich berufsneutral.

Fir die Abfertigung eines Tiertrans-
portes, der in Dritistaaten geht,
sind im Wesentlichen zwei Schritte
notwendig. In einem ersten Schritt
wird ein Gesundheitszeugnis (so-
genanntes Vorlaufattest) vom zu-
stindigen Veteringr ausgestellt,
das lediglich die Seuchenfreiheit
der Tiere bescheinigt, allerdings
Voraussetzung fir den Transport
zu einer Sammelstelle ist. Kann
hier schon ein Straftatbestand der
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Beihilfe entstehen? Oder ist dies
erst beim zweiten Schritt (der Ab-
fertigung des Transports von der
Sammelstelle ins Ausland) der Fall?

Das Strafrecht trennt bei der Bei-
hilfestrafbarkeit nicht zwischen ein-
zelnen Vorstufen auf dem Weg zu
einer Straftat. Es kommt nicht dar-
auf an, ob nach der Hilfeleistung
noch weitere Handlungen anderer
Personen erforderlich sind, um die
Tat zu begehen. Daher kommt auch
die Erteilung des Vorlaufattests als
strafbares Hilfeleisten in Betracht,
denn dieses Attest ist eine notwen-
dige Bedingung fir die Straftat.
Daran dandert auch der Umstand
nichts, dass der Transport von der
fir die Ausfuhr zustandigen Behor-
de nicht hatte abgefertigt werden
dirfen. Denn wer ein Rechtsgut
durch seine Diensthandlung zu be-
schitzen hat, kann sich nicht dar-
auf berufen, er miisse seine Pflicht
nicht erfillen, weil spater noch
eine weitere Prifung vorgesehen
ist.

Muss ein Amtstierarzt ein solches
Vorlaufattest nicht ausstellen?

Ein Amtstierarzt, der es aufgrund
von glaubhaften  Informationen
ernsthaft fir moglich halt, dass es
auf dem Transport oder spater bei
der Schlachtung im Empfanger-
staat zu Tierquélereien kommen
wird, darf das Attest nicht ausstel-
len.

In Schleswig-Holstein gab es hier-
zu einen konkreten Fall: Der Kreis
Rendsburg-Eckernférde hatte
einen Rindertransport mit vor-
herigem Zwischenstopp in einer
Sammelstelle in Niedersachsen
nach Marokko verboten. Begriin-
dung: Es sei zu befirchten, dass
der Weitertransport nach Marok-
ko von den niederséchsischen Ve-
terinarbehérden genehmigt werde
und dass die Tiere dann sowohl
wdhrend des langen Transports
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als auch in Marokko selbst tier-
schutzwidrig behandelt wiirden.
Daraufhin klagte ein Rinderzucht-
unternehmen. Das Oberverwal-
tungsgericht Schleswig gab in
seinem Beschluss dem Zuchtunter-
nehmen Recht: Das Veterinaramt
des Kreises Rendsburg-Eckernfor-
de kann den Transport von Rindern
zu einer Sammelstelle in Nieder-
sachsen und dariiber hinaus nach
Marokko nicht aus tierschutzrecht-
lichen Griinden verbieten. Wie
kommt es zu diesem Beschluss?

Man muss diese Rechtsprechung
wohl als mittlerweile gefestigte
Rechtsprechung bezeichnen, weil
es einige solcher Beschlisse aus
verschiedenen Bundeslandern gibt.
Hintergrund dieser Rechtsprechung
ist, dass einige Veterinrbehdrden
sich geweigert haben, Transporte
in Drittlander abzufertigen. Um
diese ,unwilligen” Behdrden zu
umgehen, bringen die Transpor-
teure die Tiere zu Sammelstellen in
Landkreisen, die immer noch Trans-
porte abfertigen. Fir einen solchen
Transport zur Sammelstelle bend-
tigt man ein tierseuchenrechtliches
Vorlaufattest. Manche Veterinarbe-
hérden haben sich jedoch gewei-
gert, diese Atteste auszustellen und
das damit begrindet, dass sie den
illegalen Transporten in Drittlander
nicht Vorschub leisten dirfen. Die
Verwaltungsgerichte haben nun
angeordnet, die Atteste auszustel-
len, weil sie nicht unmittelbar zum
Transport in Drittlander fihren und
daher noch keine Gefahr eines
qualerischen Transports drohe.

Was setzen Sie diesen Beschliissen
entgegen?

Zundachst leiden die Beschlisse
unter einem inneren Widerspruch:
Wenn die Behérde glaubhaft ma-
chen kann, dass die Transporte, zu
denen die Vorlaufatteste notwen-
dig sind, mit hoher Wahrschein-
lichkeit in die Tierqudlerei fuhren,

was soll dann eine spatere Prifung
noch bringen? Warum sollte ein
Unternehmer einen Anspruch auf
eine Bescheinigung haben, die er
nur zu einer illegalen Handlung
verwenden kann? Hier wird die Ve-
terinarbehdrde gezwungen, eine
Bescheinigung zu erteilen, obwohl
sie genau weif, dass der fragliche
Transport nicht durchgefihrt wer-
den darf. Das Gericht zwingt die
Behérde damit zur Mitwirkung an
einer moglichen Tierqudlerei, die
diese Behdrde gerade verhindern
soll.

Wenn das Gericht zudem anmerkt,
die Behorde habe bei dem Vorlauf-
attest nur das Tierseuchenrecht und
nicht das Tierschutzrecht zu prifen,
dann ist das mit dem verfassungs-
rechtlichen Auftrag zum Tierschutz
nicht vereinbar. Keine Behdrde
darf zu Tierqudlerei Vorschub leis-
ten. Genau dazu zwingen die Be-
schlisse nun aber.

PROVIEH fordert einen ganzlichen
Stopp aller Schlacht- und Zuchttier-
transporte in Drittstaaten, da die
europdischen Tierschutzstandards
weder beim Transport noch bei der
Schlachtung vor Ort gewahrleistet
werden kénnen. Wiirden Sie diese
Forderung aus juristischer Sicht
stitzen?

Soweit der Transporteur nicht
durch ein engmaschiges und siche-
res Neftz an Uberwachungsmaf-
nahmen ausnahmslos garantieren
kann, dass alle europdischen Stan-
dards eingehalten werden kénnen,
ist diese Forderung zwingend.

Vielen Dank

Das Interview fihrte Jasmin Z&limer

Wilde Schweine dieser Welt

Wenn wir an Schweine denken,
entsteht vor unserem inneren Auge
wahrscheinlich automatisch das
Bild von rosa Schweinen. Sie sind
bei uns am weitesten verbreitet,
weil wir sie als ,Nutz"tiere halten.
Diese Hausschweine sind Hybri-
den und eine spezielle Zichtung
des Menschen, die auf schnelles
Wachstum und hohe Gewichtszu-
nahme getrimmt ist. Rund um den
Globus gibt es aber noch einige
faszinierende Schweinerassen,
die in Freiheit leben und sich nicht
nur durch ihr AuBeres von unseren
Zuchtschweinen unterscheiden.

Schweine sind Uberle-
benskinstler
Schweine sind extrem anpas-

sungsfdahig und kommen in vielen
Regionen der Welt wunderbar

zurecht. Sie haben sich zu unter-
schiedlichen Schweinearten entwi-
ckelt, die sich an ihren jeweiligen
Lebensraum perfekt angepasst ha-
ben. Uber die Welt verteilt gibt es
knapp 20 wildlebende Arten von
Schweinen. Wir finden sie in der
klirrenden Kalte Sibiriens und der
angenehmen Warme der Karibik
oder der feuchten Hitze von Tro-
penwdldern. Bis auf die Antarktis
gibt es auf jedem Kontinent wild-
lebende Schweine. Einige davon
sind aber nur in klar begrenzten Le-
bensrdumen, wie zum Beispiel auf
ganz bestimmten Inseln, zu finden.

Babirusa - Indonesien,
Sulawesi (Asien)
Vor Millionen Jahren vom asiati-

schen Kontinent abgetrennt, entwi-
ckelte sich auf der indonesischen

Insel Sulawesi unabhdngig vom
Rest der Welt eine endemische
Schweineart mit einzigartigem
Aussehen, die ausschlieflich in
den Regenwdldern dieser Insel zu
finden ist: der Babirusa (Babyrou-
sa), auch Hirscheber genannt.

Die graubraunen, leicht behaarten
Korper der Babirusas sind rundlich
mit relativ langen und dinnen Bei-
nen. lhr hervorstechendstes Merk-
mal sind die auffalligen Hauer der
Eber, die bogenférmig durch den
Oberkieferknochen und die Rus-
seldecke hindurch wachsen. Bei
den Weibchen sind die Zdhne
kirzer und wachsen nicht durch
den Oberkiefer, sondern seitwdarts
und nach oben gewandt aus dem
Maul heraus. Bei ausgewachsenen
Ebern kénnen die Haver eine statt-
liche Lange von bis zu 30 Zenti-
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Bild oben: Dieses schwimmende ,Ba-
hamas-Schwein” freut sich iiber Lecker-
bissen

Bild Seite 35: Der Babirusa hat gewalti-
ge Hauer, die durch den Oberkiefer und
die Risseldecke hindurchwachsen

Bild rechts: Das Zwergwildschwein - eines

der gefdhrdetsten wilden Schweine
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meter erreichen. Da die Ménnchen

besonders in der Paarungszeit teil-
weise heftige Kampfe austragen,
trifft man auf Sulawesi auch haufig
auf Hirscheber mit abgebrochenen
Hauern.

Die ungewdhnlichen Hauer er-
schweren dem Hirscheber das
schweinetypische Wiuhlen im Erd-
reich, weshalb er sich dabei auf
lockeren Sand und Schlamm be-
schrankt. Sein Speiseplan besteht
aus herabgefallenen  Frichten,
Blattern und Pflanzenteilen sowie
Insekten und Wiirmern. Eine wei-
tere Besonderheit des Hirschebers
ist sein zahlenmaBig sehr Uber-
schaubarer Nachwuchs. Babirusas
bekommen nur ein oder zwei Jun-
ge, wahrend ihre schweinischen
Verwandten in anderen Teilen der
Welt weitaus mehr Ferkel je Wurf
zur Welt bringen. Auf Sulawesi
gibt es keine groen Landraubtie-

re und damit fir den Hirscheber
kaum natiirliche Feinde.

Die Geschichte des Schweins ist
eng mit der Entwicklung des Men-
schen verbunden. Das zeigt auch
eine 35.000 Jahre alte Felszeich-
nung aus Indonesien: Diese welt-
weit wohl dlteste Darstellung eines
Tiermotivs zeigt ein Schwein.

Wildschweine
Asien)

Die Domestizierung des Schweins
begann vor circa 10.000 Jahren.
Vorfahre aller Hausschweinziich-
tungen ist das Wildschwein (Sus
scrofa), welches seit Jahrtausen-
den weit verbreitet ist. Es ist vor
allem von Westeuropa bis Sidost-
asien zu finden.

(Europa,

Wie bei allen wilden Schweinen
leben die Keiler, die erwachsenen
mdnnlichen Tiere, meist allein oder

schlieBen sich zu kleineren Grup-
pen zusammen. Die weiblichen
Schweine, die Bachen, leben mit
ihrem Nachwuchs zusammen und
bilden Rotften aus verschiedenen
Generationen, in denen festgeleg-
te Rangordnungen bestehen. Ihre
Jungtiere, die Frischlinge, werden
ungefdhr drei Monate von der
Mutter gesdugt, bevor sie sich das
Trinken langsam abgewdhnen mis-
sen und ihnen andere Nahrung
schmackhaft gemacht wird.

Wildschweine  orientieren  sich
Uber den Geruch und ein groBer
Bereich ihres Gehirns ist fir die
Verarbeitung von Geriichen reser-
viert. lhre gute Nase hilft ihnen vor
allem bei der Futtersuche, mit der
sie den Grofteil des Tages verbrin-
gen. Schweine sind Allesfresser
und sie erndhren sich von Pflanzen,
Wourzeln und Knollen. Sie mégen
aber auch gerne Insektenlarven,
Regenwirmer und Schnecken. Im
Herbst spiren sie mithilfe ihrer gu-

ten Nase zuverlassig vom Baum
gefallene Eicheln, ihre Leibspeise,
auf.

Verlust von Lebensrau-
men

Wie viele andere Wildtiere sind
auch die meisten wilden Schweine-
arten heutzutage vom Aussterben
bedroht. Besonders problematisch
ist ihr Uberleben in Gebieten, die
vom Menschen besiedelt werden.
Der Verlust ihrer Lebensrdume
durch Bebauung der Fléchen, land-
wirtschaftliche Nutzung oder die
Aufforstung gefdhrdet ihre Existenz.
Auch die unnachgiebige Bejagung
ist ein groBes Problem.

Eins der gefdhrdetsten wilden
Schweine ist das kleinste von ih-
nen. Das Zwergwildschwein (Sus
salvanius) wird nur 65 Zentimeter
lang und rund neun Kilogramm
schwer. Diese Art lebt nur noch
in den hochgewachsenen dichten

Graslandern des indischen Bun-
desstaats Assam. Die Nutzung als
Weideflache fir Nutztiere oder zur
Aufforstung sowie die Verwendung
des Grases zum Hausbau ist ein
gewaltiges Problem fir die Zwerg-
wildschweine. In  Bangladesch,
Bhutan und Nepal gelten Zwerg-
wildschweine bereits als ausge-
storben und auch in Indien hat der
Verlust der Lebensrdume die Art
an den Rand des Aussterbens ge-

bracht.

Verwilderte Haus-
schweine - Bahamas
(Nordamerika)

Auf einer unbewohnten Karibik-
insel der Bahamas leben Schweine
an Traumstranden mit tirkisblauem
Wasser. Auf der Insel Big Major
Cay schwimmen sie im Meer, als
hatten sie nie etwas anderes ge-
tan. Es handelt sich bei ihnen aber
nicht um eine eigene Wildschwei-
neart, sondern um verwilderte
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Bild rechts: Eine Zebramanguste befreit das
Warzenschwein von Parasiten

Bild links: Das Pinselohrschwein hat
von dllen wilden Schweinen die auffalligste
Farbung

Hausschweine. Einige Menschen
erzahlen sich, die schwimmenden
Schweine waren Uberlebende ei-
nes gesunkenen Piratenschiffs. An-
dere vermuten, dass sie dort von
Seemdnnern als Nahrungsquelle
ausgesetzt wurden. Wie auch im-
mer sie auf die Insel gelangt sind,
sie sind echte Uberlebenskinstler
und haben es geschafft, sich bes-
tens an die neue Umgebung anzu-
passen.

Heute sind die Bahamas-Schwei-
ne eine Touristenattraktion. Sie
schwimmen auf die Boote der Be-
sucher zu, um sich von ihnen mit
Apfeln und anderen Leckerbis-
sen fittern zu lassen. Hier dirfen
Schweine von dem Menschen le-
ben. (Die Menschen vor Ort und
die Reiseunternehmen profitieren

natirlich ebenfalls von den Besu-
chern, die sich eine Reise zu den
schwimmenden Karibik-Schweinen
einiges kosten lassen.)

Warzenschwein (Afrika)

Warzenschweine  (Phacochoerus
africanus) sind in weiten Teilen Af-
rikas beheimatet. Sie haben nicht
nur besondere Strategien entwi-
ckelt, die ein Leben in der afrikani-
schen Savanne angenehm gestal-

Wilde Schweine und ihr
Vorkommen
Wilde Schweine werden in

Echte  Schweine (Suidae)
und Nabelschweine (Tayas-
suidae) unterteilt, wobei sich
erstere nur in der sogenann-
ten alten Welt (Asien, Afrika,
Europa) finden. Die Nabel-
schweine bilden eine eigene
Familie und finden sich nur in
der neuven Welt (Amerika).

Echte Schweine:

Europa (und Asien)
- Wildschwein

Asien

- Zwergwildschwein

- Bartschwein

- Palawan-Bartschwein

- Hirscheber (3 Arten)

- Pustelschweine (6 Arten)

Afrika

- Pinselohrschwein

- Buschschwein

- Riesenwaldschwein

- Warzenschwein

- Wiistenwarzenschwein

Nabelschweine:

Amerika

- Halsbandpekari
- Weif3bartpekari
- Chaco-Pekari

ten, sondern sich auch karperlich
an die Umgebung angepasst, um
ihr Uberleben zu sichern. Neben
ihrem wuchtigen Kopf mit den gro-
fen Havern, der langen Nacken-
und Rickenmdhne sowie den no-
mensgebenden Warzen fallen die
Schweine vor allem durch ihre un-
gewdhnlich langen Beine auf. Die
Lange der Beine und die daraus
resultierende kniende Haltung zum
Fressen des kurzen Savannen-Gra-
ses erscheint dem Beobachter zu-
néchst eigenartig und unpraktisch.
Aber dahinter steckt ein wichtiger
Sinn: Es gibt in der Savanne kaum
Verstecke fir die Warzenschweine
und grof3e Rauber wie Lowen, Leo-
parden und Hydnen kénnen Uber-
all lavern. Die langen Beine sind
fir die Tiere daher lebenswichtig
und ermdglichen ihnen eine schnel-
le Flucht vor ihren Jagern. Auf der
Flucht kénnen sie Gber einen kur-
zen Zeitraum eine Geschwindig-
keit von 50 Kilometern pro Stunde
erreichen.

Wie alle Schweine suhlen sich
auch Warzenschweine gerne im
Schlamm. Dies dient der Abkih-
lung und auch der Képerhygiene.
Die dicke Schlammschicht schitzt
die Tiere vor Parasiten und beim
anschlieBenden Schubbern wer-
den sie ungewollte Bewohner mit
dem  abgeriebenen  trockenen
Schlamm zusammen wieder los.
In der Trockenzeit wird es fir die
Schweine ungemitlich, da die
Schlammlécher dann austrocknen.
Deshalb haben sie eine andere
Strategie entwickelt, um sich von
den Parasiten zu befreien. Die
Schweine bilden artibergreifende
Zweckgemeinschaften mit Tieren,
die sich von Insekten erndhren,
beispielsweise mit den Zebra-
mangusten. Die Warzenschweine
signalisieren den Mangusten ihren
Korperpflegewunsch, indem sie
sich hinlegen. Die Mangusten neh-
men die Einladung gerne an und
bedienen sich am ,Parasitenbiif-
fet”. Eine Win-Win-Situation: Die

Zebramangusten fressen sich an
den Zecken und Lausen der War-
zenschweine satt und diese kon-
nen ihr Leben nach der Hautpflege
wieder rundum genief3en.

Lebensfreude

Wenn wir die lebensfreude und
den Einfallsreichtum, die Eigen-
arten und Bedirfnisse der wilden
Schweine betrachten, sollten wir
die Millionen Zucht- und Mast-
schweine auf dieser Welt nicht
vergessen, die ihr Dasein unter
erbarmlichen Bedingungen fristen
missen. Auch diese Tiere verdie-
nen es, ihre arteigenen Bedurfnis-
se auszuleben. Sie sollten Wihlen
und Suhlen und einfach Schwein
sein dirfen. Eine artgeméfe Frei-
landhaltung von  Schweinen in
Gruppen oder Familienverbanden
ware dafir langfristig die optimale
Lésung.

Sandra Lemmerz
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Prof. Dr. Dr. Kai Frélich ist Vor-
stand und Direktor des Arche War-
der e.V. in Schleswig-Holstein. Als
Biologe und Tiermediziner ist er fir
das Wohl der rund 1.200 Tiere in
Europas grof3tem Tierpark fir selte-
ne und vom Aussterben bedrohte
Haus- und Nutztierrassen verant-
wortlich.

Herr Professor Frolich, wozu
brauche ich eine Vielfalt in der
Tierzucht?

,Das ist keine Vielfalt, das ist Einfalt.”

Ein Gesprdch Gber die moderne Nutztierzucht und
warum wir eine intelligente Landwirtschaft brauchen

Um eine optimale extensive Land-
wirtschaft weltweit betreiben zu
kénnen, brauchen wir lokal ange-
passte Rassen. Wir missen wissen
das 70 Prozent der Betriebe welt-
weit kleine Betriebe sind und nicht
vergleichbar mit den groBen inten-
siven Anlagen, die wir hier antref-
fen. Die kleinen bdauerlichen Struk-
turen konnen natiirlich am besten
mit extensiver Landwirtschaft und
den richtigen Rassen am richtigen
Standort funktionieren.

Wir sollten uns teilweise von Hoch-
leistungsrassen verabschieden,
weil wir da zum Teil in eine tier-
schutzrelevante Sackgasse gekom-
men sind. Sprich ,Wegwerfkuh:
Wir verbrauchen quasi diese Tie-
re in ihrer Jugend, weil sich dann
all die Nachteile dieser Haltung
noch gar nicht physiologisch ma-
nifestieren. Ein junger Organismus
kann eine suboptimale Haltungs-
umgebung und Hochleistungszucht
viel besser abpuffern. Wenn ich
die Tiere frilh schlachte, kommen
all diese Effekte, die durch die
schlechte Haltung bedingt sind,
noch gar nicht richtig zu Tage. Es
wdre gar nicht méglich, diese Tie-
re deutlich langer, ohne erhebliche
tierarziliche Kosten, am Leben zu
erhalten.

Neve Zuchtkonzepte. Warum
denn? Die Ernéhrung ist sicher
gestellt, das léuft doch super!

Wir werden mit den natirlichen
Ressourcen, die wir durch die
derzeitige landwirtschaftliche Ent-
wicklung verbrauchen, langfristig
nicht auskommen. Wir verlieren
global jahrlich circa die Flache
der Bundesrepublik Deutschland
an landwirtschaftlich  nutzbarer
Flache. Von der weltweiten Land-
flache kdnnen wir ungefdhr nur ein
Drittel Uberhaupt landwirtschaftlich
nutzen. Wenn wir also jedes Jahr
durch Erosion und Ubernutzung
die Flache der Bundesrepublik ver-
lieren, dann kann man sich schnell
ausrechnen, wann mit der jetzigen
Form der Landwirtschaft die Flg-
chenressourcen erschépft sind. Wir
missen diese Ressourcen nachhal-
tiger schonen und das klappt mit
der jetzigen Landwirtschaft nicht

gut.
Wer ist hier in der Pflicht?

Man muss gleichzeitig mehrere
Dinge verandern. Man darf die
Verdnderungen aber nicht einsei-
tig von den Landwirten verlangen.
Sie missen definitiv mitgenommen
werden und  dementsprechend
einen finanziellen Ausgleich er-
halten. Es missen auch die ganz
grolen Gewinner ihren Beitrag
leisten. Die derzeit groBten Gewin-
ner sind doch vor allen Dingen die,
die auch ins Ausland exportieren.
Ich bin davon Uberzeugt, dass wir
uns mittelfristig mit einer nachhalti-
gen, dkologischen und intelligente-
ren Landwirtschaft versorgen kon-
nen, aber diese riesigen Gewinne
durch die Exporte von billigst pro-
duzierten tierischen Lebensmitteln
gibt es dann natirlich nicht mehr.

Es missen also alle mit ins Boot.
Dazu tragt ein grofler gesellschaft-
licher Konsens bei, der erst einmal
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geschaffen werden muss. Dieser
beinhaltet u.a. die Erkenntnis, dass
es so nicht weitergeht und wir eine
Verdnderung brauchen.

Eine Idee ware ein Punktesystem
fir Landwirte, wie es zum Beispiel
auch der ehemalige schleswig-hol-
steinische  Landwirtschaftsminister
Dr. Robert Habeck vorgeschlagen
hat. Dadurch werden besondere
Leistungen eines Betriebes zu mehr
Diversitdt, Gewdsser- und Boden-
schutz, um mal einige zu nennen,
bewertet. Diese Punkte werden in
einen festgelegten Ausgleich um-
gerechnet.

Wie beurteilen Sie die geneti-
sche Vielfalt bei unseren Nutz-
tierrassen derzeit?

Eindeutig: Das ist nicht Vielfalt,
das ist Einfalt. Meist befruchten
sehr wenige mannliche Tiere vie-
le weibliche Tiere. Wenn man auf
nur wenige Merkmale hin zichtet,
dann braucht man eine ganz ge-
zielte, hochprofessionelle Anpaa-
rung Uber kinstliche Befruchtung.
Das fihrt dazu, dass die Vielfalt
Uberhaupt  nicht  bericksichtigt
wird, denn das will man auch gar
nicht. Man will nur wenige Merk-
male optimieren.

Und da kommen die Archen ins
Spiel?

Genau, die Archen sollen gewdhr-
leisten, dass an verschiedenen Or-
ten die Vielfalt der Rassen gehal-
ten und im Idealfall auch gezichtet
und professionell vernetzt wird.
Deswegen gibt es auch so viele
beziehungsweise entstehen derzeit
laufend neue Archen mit tollen An-
satzen. Wenn wir nur mit Hochleis-
tungsrassen zichten, verlieren wir
einen Teil unseres kulturellen Erbes.

Wo sehen Sie die konventionel-
le Nutztierzucht in 50 Jahren?

Das weif3 natiirlich niemand. Es ist
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,Wir werden mit den natiirli-
chen Ressourcen, die wir durch
die derzeitige landwirtschaft-

liche Entwicklung verbrauchen,

/7

langfristig nicht auskommen.

Prof. Dr. Dr. Kai Frolich
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ja kein Zufall, dass zum Beispiel
die Firma Lohmann derzeit an
einem Zweinutzungshuhn arbeitet.
Das macht die ja nicht, weil sie do-
mit mehr Geld verdienen werden.
Sie machen das, weil sie wissen,
dass das Téten mdnnlicher Kiken
gesellschaftlich nicht mehr akzep-
tiert wird.

Also muss die konventionelle Tier-
zucht auch aus gesellschaftlichen
Grinden verdndert werden. Die
hohe Effizienz der derzeitigen Tier-
zucht verringert sich zwar, aber so
werden die steigenden ethischen
Anforderungen von der Gesell-
schaft bericksichtigh. Zucht und
Haltung werden sich definitiv ver-
andern. Die Tiere sind mittlerwei-
le zichterisch an ihre physiologi-
schen Grenzen gebracht worden.
Nun gilt es umzudenken.

Nun noch eine persénliche Fra-
ge: Wenn Sie gedanklich durch
lhren Park wandern, welches
ist Ihr Lieblingstier?

Mir ist das Turopolje-Schwein sehr
ans Herz gewachsen. Wenn ich so
uberlege, glaube ich, dass wir in
der Tierhaltung dem Schwein mit
am meisten antun. Das ist ein hoch-
soziales Tier, das wirklich oft mit
dem Rissel im Erdreich sein will.
Wenn dies dem Tier nicht zur Ver-
figung gestellt wird, dann ist dies
nicht tiergerecht. Da reicht meiner
Meinung nach auch kein Stroh aus.
Das Schwein hat eine grofie Indivi-
dualitdt. Es sind aufmerksame Tiere
mit einem komplexen Sozialverhal-
ten. Das sind einfach spannende
und auBergewdhnliche Lebewesen,
die unseren Respekt verdienen!

Vielen Dank

Das Interview fihrte

Stefanie Popken

Mein Weg zu den Nutztieren

Als Dorfkind bin ich neben Nutz-
tieren gro3 geworden. Ich habe
mich gefreut, die Kalber in den Ig-
lus zu streicheln und wollte bevor
es den Sonntagsbraten gab, noch
die Schweine vom Wirt sehen, die
in einem kleinen Stall im Hinterhof
gehalten wurden.

Wahrend meiner Schulzeit habe
ich angefangen, nebenbei in einer
Metzgerei auszuhelfen. Hier wur-
de ich das erste Mal mit frisch ge-
schlachteten Tierkérpern konfron-
tiert, welche dort von der Decke
hingen. Dieser Anblick hat mich
weder geekelt noch abgeschreckt.
Ich war interessiert daran, wie aus
diesen groflen Tieren die Produk-
te werden, welche gleich um die
Ecke verkauft werden. In diesen
Jahren konnte ich die gesamte
Arbeitskette immer besser nachvoll-
ziehen und den Weg des Fleisches
verfolgen.

Nachdem ich mit 16 meinen Real-
schulabschluss in der Tasche hatte,
bin ich von meiner Heimat Bayern
nach Schleswig-Holstein gezogen.
In der Arche Warder - Europas
grofitem Haus und Nutztierpark
fir bedrohte Rassen - durfte ich
meine Ausbildung zur Tierpflegerin
beginnen.

Durch die enge Bindung, die mit
der Zeit zu einigen Tieren entstand,
habe ich begonnen mich mit deren
Eigenschaften auseinander zu set-
zen. Nach und nach fing ich an,
Tiere auf meinem Teller zu meiden
— bis hin zum Veganismus.

Die Wesen, welche ich hinter der
Nutztierfassade erleben durfte, ha-
ben mich nicht mehr losgelassen.

Es waren vor allem die Wege,
die ich mit den Tieren zusammen
gegangen bin, welche mich sehr
gepragt haben. Von ihren ersten
Atemzigen bis zu ihren letzten.

Erst in der Zeit nach meiner Aus-
bildung habe ich viele Situationen
neu und anders reflektiert. Durch
den Tod verschiedener, mir nahe-
stehender, Tiere hat dieser viel
mehr an Bedeutung gewonnen. Ich
konnte beobachten, dass sie in den
Momenten vor der Schlachtung ru-
higer waren, sobald eine vertraute
Person dabei war.

Ich wollte nie mit dem Finger auf
jemanden zeigen und mich mit den
Erkenntnissen, die ich gesammelt
habe, iber andere stellen. Aller-
dings konnte ich durch erzahlte Er-
lebnisse viele Leute fir dieses The-
ma sensibilisieren. Das Schwein,
dessen Fleisch der Normalver-
braucher nur aus dem Supermarkt
kennt, hatte ein Gesicht und eine
Geschichte, die ich erzahlen méch-
te. Den Tieren, die mit und fiir uns
Menschen leben, muss mit Respekt
begegnet werden. Aus diesem
Grund mache ich gerade ein Prak-
tikum bei PROVIEH.

respektiere leben.

Isabella Jaye
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Die obile Slachtox: Di klne

Alternative zum groBBen Schlachthof

Die Mobile Schlachtbox auf dem Biohof

Siegel im Oberallgau

Wer Fleisch verzehrt, muss das
Téten von Tieren akzeptieren.
Konventionelle Grof3schlachthsfe
stehen in der Kritik. Doch es geht
auch dezentral: Bavern im Allgéu
und in Baden-Wirttemberg ma-
chen es mit der mobilen Schlacht-
box vor.

Die Schlachthéfe werden immer
grofler und zentralisierter, auch
deshalb  haben  Tiertransporte
deutlich zugenommen. Die unzu-
reichenden  Tierschutzvorgaben
und die mangelnde Kontrolldichte
werden von allen Tierschutzorgani-
sationen kritisiert.

Bei rationalisierten Schlachtbetrie-

ben bleibt fir eine Schlachtung
nicht einmal eine Minute Zeit. Bei
der Betdubung kommt es zu Fehler-
quoten von 9 bis 12 Prozent. Hun-
derttausende Tiere werden also bei
Bewusstsein gestochen und entblu-
tet.

Transport  und  Schlachthofumge-
bung bedeuten fir alle Tiere Stress
und Angst. Dies gilt noch mehr fir
Weiderinder, die die meiste Zeit im
Herdenverband im Freien leben.

Hier setzt die mobile Schlachtbox
von Ernst Hermann Maier (Uria
e.V.) an. Sie soll es erlauben, scho-
nend mit dem Tier umzugehen.
Und ohne Ausschiittung von Stress-

und Angsthormonen ist das Fleisch
hochwertiger und bekémmlicher.

Die Schlachtbox ist der mobile Teil
einer EU-zugelassenen Schlacht-
statte. Sie ist hinten an der Traktor-
hydraulik angebaut. Das Schlacht-
tier wird in seiner gewohnten
Umgebung, auf der Weide, mit
einem Kopfschuss betdubt, der
um ein Vielfaches starker und pré-
ziser wirkt als der sonst Ubliche
Bolzenschuss. Die Herdenmitglie-
der reagieren auf den Schuss mit
schallgedampfter Kugel-langwaffe
kaum oder gar nicht. Durch den
Schuss sackt das Tier bewusstlos
zusammen und wird nach Kontrol-
le der Vitalzeichen mittels hydrauli-
scher Winden in die Schlachtbox
gehoben. Mit einem Stechmesser
werden anschlieBend die beiden
Halsschlagadern  gedffnet.  Der
Transport  zum  Verarbeitungsbe-
trieb erfolgt in der geschlossenen
Box innerhalb einer Stunde.

Nach mehr als 20 Jahren Tifteln
und vielen Auseinandersetzungen
mit den Behorden hat Herr Maier
die Zulassung fir sein Verfahren
erhalten.

Ganzjahrig im Freien gehaltene
Rinder dirfen seit 2011 auf der
Weide geschlachtet werden (§ 12
TierLMHV). Jedoch muss dies ge-
nehmigt werden und offiziell muss
der Tierarzt anwesend sein. Mit
der mobilen Schlachtbox kénnten
auch andere Rinder auf dem Hof
und unter Beachtung der fir jede
gewerbliche Schlachtung giltigen
Verordnungen bet&ubt und getdtet
werden.

Fur viele Fachbehérden ist dies al-
lerdings Neuland und es ist noch
viel Uberzeugungsarbeit notwen-
dig. Unterstitzung erféhrt diese
Schlachtung ohne Lebendtiertrans-
port nun auch von der Politik. Der
neue Bayerische Koalitionsvertrag
vermerkt ausdricklich, dass kinftig

KEIN STRESS GIET BESSERES FLEISCH

Der Einsatz der mobilen Schlachtbox

(1] Anfahrt
)"‘ @ Auf dem Hof wird die Box an
- der Traktorhydraulik angebaut

-

diese Alternativen gefordert wer-
den sollen.

Die mobile Schlachtbox soll kei-
ne Konkurrenz zu regionalen
Schlachtbetrieben sein, die tier-
schutzkonform arbeiten, sondern
solche Betriebe ergénzen und
starken. Deshalb unterstiitzt auch

die Arbeitsgemeinschaft  bduer-
liche Landwirtschaft (AbL)-Bayern

und das Gerat auf die Weide
m “ gefahren. Die Tiere sind an
—=

FLERSCHATLAS EEGIONAL # STOCKMR

das Fahrzeug gewdhnt und
lassen sich nicht stéren,

Betdubung

Der Bauer oder die Bauerin geht
in Ruhe zum ausgesuchten Tier.
An beliebiger Stelle auf der Weide
wird es mit einem Kopfschuss
betaubt. Die Waffe hat Schall-
schutz. Die Herde bleibt gelassen.

Einziehen

Mach der Kontrolle der
Betaubung ziehen hydraulische
Winden das zusammengesackte
Tier in die Schlachtbox,

Rinder wiegen meist zwischen
500 und 700 Kilogramm.

Totung

Mit einem Stechmesser werden

die beiden Halsschlagademn des

an den Beinen hingenden Tieres
gedifnet. Das Tier entblutet und

stirbt bewusstios. Das Blut lauft

in eine Auffangwanne.

Transport
Zum Ausweiden, Halbieren
und Kihlen wird das Tier

innerhalb einer Stunde zu

. iz / einem Schlachtbetrieb gefahren.

Das in der Box gesammelte
Blut wird entsorgt.

das Projekt. ,Unsere Tiere haben
das Recht, dass sie bis zur letz-
ten Sekunde wiirdevoll behandelt
werden” so Herbert Siegel, Regio-
nalsprecher der AbL-Allggu und
im Vorstand des Schlachtvereins
Weitnau-Missen-Buchenberg.  Der
Biobauer aus dem Oberallgdu
hat als erster in Bayern bei Ernst
Hermann Maier eine Schlachtbox
fir ca. 10.000 Euro bestellt. Im
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Sommer 2018 nutzen drei Bauern
gemeinsam das Gerdt. Momentan
sind 30 Schlachtungen in diesem
Jahr geplant. Immerhin - dank
der Nachfrage nach Fleisch aus
der Schlachtbox kdnnen es auch
schnell mehr werden.

Der Biohof Siegel bietet auch den
Versand des Schlachtbox-Fleisches
in Kihlboxen an. Als weiteres
Qualitatsmerkmal werden auf dem

Hof nur Kélber aus muttergebunde-

ner Haltung aufgezogen.

Weitere Infos zum Biohof Siegel:
Tel. 08320. 512

www.biohof-siegel.de

Andrea Elisabeth Eiter

Originalfassung des Textes:

Fleischatlas Regional der Hein-

rich-Béll-Stiftung als  bayerischer
Beitrag der Petra-Kelly-Stiftung und
der Abl-Bayern, 2016, mehrfach
aktualisiert.

Die Arbeitsgemeinschaft baver-
liche Landwirtschaft e.V. (Abl)

ist eine bauerliche Interessenvertre-
tung, die seit 1983 fir eine sozial-
und umweltvertragliche Landwirt-
schaft eintritt. Der Landesverband
Bayern hat sich im Jahr 2001
gegrundet. In der AbL haben sich
sowohl konventionell als auch 8ko-
logisch wirtschaftende B&uerinnen
und Bauern zusammengeschlos-
sen, die unabhdangig von ihrer der-
zeitigen BetriebsgréBe und -orgo-
nisation den weiteren Weg in eine
industrielle Landwirtschaft nicht mit-
gehen wollen.

Die AbL steht fir bodengebun-
dene, artgerechte Tierhaltung in
Uberschaubaren Bestanden anstel-
le von Hochleistungstieren mit kur-
zer Nutzungsdaver. Das Tier darf
nicht nur ,Produktionsfaktor” sein,
es ist Mitgeschdpf und sein Wohl
liegt in unser aller Verantwortung.
Bereits 1988 hat die AbL das Mar-

kenfleischprogramm ,Neuland” fir
besonders artgerechte Tierhaltung
mitgegrindet.

Zu unseren Mitgliedern zdhlen
auch Menschen, die sich als Ver-
braucher, Umwelt- oder Tierschiit-
zer fir den Erhalt einer bauerlichen
Landwirtschaft einsetzen.

Wir freuen uns Uber neve
Mitglieder!
www.abl-bayern.info
Kontakt und Bestellung der

Infobroschiire zur Schlachtbox:
Landesgeschdaftsstelle AbL Bayern,
Andrea Elisabeth Eiter,

E-Mail: abl-bayern@web.de

Die Band ,HAZEL THE NUT” hat sich auf ihrer letzten Tour fiir PROVIEH und den Nutztierschutz stark ge-
macht. Auf den Konzerten und danach am Merchandise-Stand konnten sie viele Besucher iber unsere
Tierschutzarbeit informieren und zusédtzlich haben sie sogar noch eine Spende an PROVIEH iiberwiesen.
Wir danken euch ganz herzlich fir euren Einsatz!

Ever PROVIEH-Team
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LAls der Titel des Albums ,Animal Birthday
Party” klar war, hatten wir viele tierisch-gute
Ideen, wie das Artwork und die Kommuni-
kation aussehen konnten. Da wir alle vier
groBe Tierfreunde sind, war uns klar, dass
wir keine echten Tierfotos nehmen wollen,

im Gegenteil wir wollten lieber etwas fir Tie-
re tun. Da kam uns die Idee, dass wir am
liebsten eine Tierschutzorganisation im Lau-
fe unserer Tour unterstitzen wiirden. Dabei
dachten wir an PROVIEH. Euer Ansatz ge-
fallt uns sehr gut und wir finden eure Arbeit
ist eine super Sache.”

Pferdewohl und Pferdeleid

Das Pferdeland  Schleswig-Hol-
stein soll aufgeweckt werden und
in Sachen Pferd hoffentlich bald
mit gutem Beispiel voran gehen.
Auf Initiative von PROVIEH wurde
bereits 2017 im Tierschutzbei-
rat Schleswig-Holstein das Thema
Pferde angefasst. Festzustellen ist,
dass sowohl in der Pferdehaltung
als auch im Pferdesport und im tég-
lichen Umgang Tierwohl und -leid
haufig sehr dicht beieinander lie-
gen. Dringender Handlungsbedarf
wurde gesehen.

Es ist definitiv nétig, ein neues Be-
wusstsein fir die Bedurfnisse der
Pferde zu schaffen. Vieles, was in
der Gesellschaft im Umgang mit
Pferden und beim Reiten als tblich
eingestuft wird, sollte erheblich
Uberdacht werden. Hilfreich sind
dabei bereits die beiden Leitlinien
zur Haltung und ,Nutzung”, die
es seit langerem gibt. Die Leitlinie
zum Tierschutz im Pferdesport wur-
de gerade in neuer Fassung vom
Bundesministerium fir Erndhrung
und Landwirtschaft vorgelegt. Bei
der Ausarbeitung war PROVIEH
neben zahlreichen weiteren Tier-
schutzverbénden und weiteren Or-
ganisationen beteiligt und wir sind
froh, dass — nach langen Diskus-
sionen und zdhen Verhandlungen
- Verbesserungen erreicht werden
konnten.

Doch auch wenn beide Leitlinien
bereits lange existieren, ist deren
Inhalt bei einem groBen Teil der
Halter und Reiter der mehr als eine
Millionen Pferde in Deutschland
noch nicht angekommen. Deshalb
hat der Tierschutzbeirat Schles-
wig-Holstein in  Zusammenarbeit

mit der Landestierschutzbeauftrag-
ten das Merkblatt ,Pferdewohl und
Pferdeleid — Was Pferdefreunde
wissen sollten” entwickelt. Es soll
in grofBer Auflage unter Reitern
und Pferdeinteressierten verteilt
werden. Zudem st fir den 13.
November 2019 ein Parlamen-
tarischer Abend im Landeshaus
geplant. Drei Fachleute werden
in inferessanten Vortragen die Zu-
sammenhénge vor grofler Runde
erlautern. In einer anschlieBenden
Podiumsdiskussion sollen Visionen
und konkrete Lésungen diskutiert
und zusammengetragen werden.
Finanziert wird diese Aktion iiber
eine Projekiférderung der Umwelt-

lotterie BINGO!
Wir hoffen, dass zum Wohle der

Pferde damit die Initialzindung
gesetzt wird und auch andere Bun-
deslénder sich anschlieBen wer-
den. Die Visionen von PROVIEH
und dem Tierschutzbeirat sind:

* Respektvoller Umgang mit allen
Pferden

e Etablierung artgemafer
Haltungssysteme

* Freilauf und Weidehaltung im
Herdenverband fir alle Pferde

® Sachkundige und achtsame
Pferdehalter und Stallbetreiber

Weitere Informationen, einen Link
zu den aktuellen Leitlinien sowie
das Merkblatt zum kostenlosen
Download finden Sie unter (www.
provieh.de/respekt-vor-dem-
pferd). Telefon: 0431. 248 280,
Mail: info@provieh.de)

Kathrin Kofent,
Fachreferentin fir Pferde

Pferdewohl /78

/und Pferdeleid @
Was Pferdefreunde
wissen sollten

Der Tierschutzbeirat Schles-

wig-Holstein  besteht  aus
zwélf Personen aus Tierschutz-
verbdanden,  Tierdrzteschaft,
Wissenschaft, Kirche und
Landwirtschaft. Er trifft sich
sechsmal jGhrlich im Ministe-
rium fir Energiewende, Land-
wirtschaft, Umwelt, Natur
und Digitalisierung und berdit
den zusténdigen Minister in
Grundsatzangelegenheiten
des Tierschutzes. Intensiv und
gewissenhaft diskutiert und
bearbeitet werden vielfdltige
aktuelle Tierschutzthemen.
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Danisches Sortbroget Schwein

Old Spot Schwein erweitert, wel-
ches die Wurfgroe positiv beein-
flusst hat. Seit 1920 gibt es eine
offizielle Herdbuchziichtung.

Bild oben: Die meisten Sortbroget
Schweine leben in Dénemark.

Bild rechts: Dieses Sortbroget Schwein
besitzt die typischen ,Gléckchen”.
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Das Danische Sortbroget Schwein
ist auch unter dem Namen Gl&-
ckenschwein bekannt. Diese Rasse
gilt, mit einem Weltbestand von
160 Tieren, als extrem gefdhrdet.

Herkunft

Das Danische Sortbroget Schwein
stammt urspringlich von der da-
nischen Insel Finen, auf welcher
nach wie vor fast der gesamte
Weltbestand in ganzjdhriger Frei-
landhaltung lebt.

Der Genpol dieser Schweinerasse
wurde durch das aus Grof3britan-
nien stammende Gloucestershire

Der Grofteil des Bestandes lebt
in einem ddnischen Haustierpark.
Der Grinder Gorm Benzon hat es
sich zur Llebensaufgabe gemacht,
alte historische Nutztierrassen der
Nachwelt als lebendes Kulturgut
zu erhalten und genetische Re-
serven fir die landwirtschaftliche
Tierzucht zu bewahren. Die erste
Zuchtgruppe auBerhalb der Insel
Finen wurde 1996 in den Tierpark
Arche Warder nach Schleswig-Hol-
stein gebracht.

Eigenschaften und
Nutzung

Das Danische Sortbroget Schwein
gilt in seiner alten genetischen
Konstellation als unspezialisiertes
Weideschwein. Durch seine robus-
te und genigsame Art kann es im
Sommer wie auch im Winfer seinen
Bedirfnissen wie Suhlen, Scheuern
oder ihrer Futtersuche nachgehen.
Durch den dennoch begrenzten
Platz ist das Zufittern notwendig,
ebenso kénnen Stohballen auf der
Flache zur Verfigung gestellt wer-
den, in denen sich Insekten, Wiir-
mer oder auch kleine Nagetiere
verstecken, die den Schweinen als
zusatzliche EiweiBquelle dienen.
Auch der Ferkelaufzucht im Freien
steht nichts im Wege, da die aus-
einander gerissenen Ballen neben
den Unterstdnden gerne von den
Muttersauen angenommen werden.

Als ungewohnlich gilt die gute Ver-
traglichkeit dieser Schweinerasse
untereinander, da diese meist in
groBBen Familienverbdnden gehal-
ten werden kénnen.

Besonderheit

Diese Schweinerasse unterscheidet
sich von anderen durch ihre Bom-
mel oder auch Gléckchen, deshalb
der Name Gléckchenschwein.
Wobei auch nur ein Drittel dieser
Schweine Glockchen besitzt.

Die Bommel befinden sich am
Unterkiefer in der Ndhe des Hals-
ansatzes und konnen ein- oder
beidseitig auftreten. Fir das Glock-
chenschwein haben diese in der
heutigen Population keine Funktion,
es sind einfache Hautausstilpun-
gen ohne Drisen. Es ist literarisch
nicht festgehalten, ob diese Bom-
mel friher von Bedeutung waren.
Dennoch sind mehrere Rassen be-
kannt, die aus dhnlicher Zeit stam-
men und ebensolche Glockchen
aufweisen. Sicher ist, dass speziel-

le Erbanlagen fir diese Bommel
vorhanden sein miissen, die friher
weit verbreitet waren und die heu-
te nicht mehr so oft sichtbar wer-
den.

Isabella Jaye

INFOBOX
Steckbrief

Ins Deutsche Ubersetzt heifit das Dénische Sorbroget Schwein
,schwarz-buntes”, denn ,sort” heif}t ibersetzt schwarz und ,broget”
bunt. Bei einer GréfBe von 65 bis 75 Zentimetern und einer Lidnge
von 140 bis 160 Zentimetern kommen diese Schweine auf ein Ge-
wicht von 130 bis 160 Kilogramm. Eber sind meist gréBer und
kraftiger als ihre weiblichen Artgenossen, die dagegen zierlicher
wirken.

49



50

PROVIEH GANSEFUSSCHEN ‘ v

Was bedeubtet  Klimawandel*?

Momentan gehen viele Schiler
freitags nicht zum Unterricht in die
Schule. Sie streiken fir das Klima.
Damit fordern sie die Politiker auf,
etwas gegen den Klimawandel zu
unternehmen — denn es geht um
ihre Zukunft.

Als Klima bezeichnet man alle
Wettererscheinungen auf einem
bestimmten Gebiet, die Gber ganz
viele Jahre hinweg immer wieder
auftauchen. Meteorologen untersu-
chen das Klima tber mehrere Jahr-

zehnte und kénnen so die durch-
schnittlichen Temperaturen oder
Niederschlagsmengen (Regen)
berechnen. In Deutschland haben
wir ein gemdBigtes Klima. Das
heif}t, es ist selten richtig kalt und
auch nicht so hei wie am Aquo-
tor. ,Klimawandel” bedeutet, dass
sich das Klima verandert. Auf der
Erde wird es im Durchschnitt immer
wdarmer und die allermeisten For-
scher glauben, dass der Mensch
daran Schuld hat. Den Klimawan-
del kann man zum Beispiel daran

erkennen, dass das Eis an den Pol-
kappen schneller schmilzt oder es
immer haufiger Extremwetter gibt,
wie heftige Uberschwemmungen,
starke Stirme oder verheerende
Dirrekatastrophen.

Das Klima hat sich auch schon
friher verandert, wie zum Beispiel
zur Eiszeit, aber heute verandert
es sich viel schneller. Das Problem
daran ist, dass sich die Tiere und
Pflanzen nicht so schnell daran an-
passen kdénnen.

Indem der Mensch zum Beispiel
Ol, Kohle und Gas verbrennt, um
Energie zu gewinnen, erzeugt er
das Treibhausgas Kohlendioxid
(CO,). Auch die Landwirtschaft
produziert eine Menge klima-
schadlicher Treibhausgase, da zu
viele Tiere auf einer zu kleinen Fla-
che gehalten werden. Wenn diese
Tiere, die moglichst schnell grof3
und dick werden sollen, pupsen,
entsteht das Treibhausgas Methan.
Die Gille der vielen Tiere verteilt
der Landwirt dann groBBzigig auf

den Feldern. Dadurch wird ein be-
sonders schdadliches Treibhausgas
freigesetzt: Lachgas. Fir die Tier-
haltung werden auflerdem haufig
Urwalder abgeholzt und verbrannt.
Dadurch geht uns zum einen ein
lebenswichtiger Sauerstofflieferant
(die Baume) verloren, zum ande-
ren gelangt auch dadurch Kohlen-
dioxid in die Atmosphdre.

Die Atmosphdre ist eine schitzen-
de Hille, die unsere Erde umgibt.
Sie verhindert, dass die Sonnen-
warme sofort wieder ins Welkall
verschwindet. Ohne die Atmo-
sphare ware es hier genauso kalt
wie im Weltall. Aber die Treibhaus-
gase machen unsere Atmosphare
immer dichter und immer weniger
Waérme kann ins All entweichen.
So wird es auf der Erde immer war-
mer. Damit wir Menschen und die
Tiere weiter gut auf der Erde leben
kénnen darf die weltweite durch-
schnittliche Temperatur héchstens
um 1,5 Grad steigen.

Alle Menschen und alle Lander
dieser Erde sind vom Klimawandel
betroffen. Besonders die Industrie-
lander, zu denen auch Deutsch-
land za&hlt, tragen viel zum Klima-
wandel bei. Deshalb ist es wichtig,
dass die Menschen hier mit gutem
Beispiel voran gehen und die Politi-
ker etwas gegen den Klimawandel
unternehmen. Viele Lander haben
sich bereits dazu verpflichtet, den
Klimawandel zu stoppen. Sie ha-
ben Regeln aufgestellt, welches
Land welchen Beitrag zum Klima-
schutz leisten soll. Das ist schon
mal ein guter Anfang, aber es gibt
noch sehr viel zu tun und die Politi-
ker mussen sich an ihre Vorgaben
halten.

Christina Petersen
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STIMME ERHEBEN

End the Cage Age - Kafighaltung beenden

Millionen von ,Nutz"tieren in der EU fristen ihr Dasein
in Kafige gesperrt. Sie kénnen niemals laufen oder
das Gras unter ihren FiBen spiren. Wir finden: Ein
Leben im Kafig ist kein Leben!

So sehen es auch viele andere Menschen. Uber
950.000 EU-Birgerinnen und Birger haben bereits
ihre Stimme fir ein Ende der Kéfighaltung in Europa
erhoben!

WIR BRABCHEN 1 MILLIOH UNTERSCHRIFTEN - BITTE LIMTERSCHREIBEN 5|E FETIT

Die Kampagne End the Cage Age hat das Ziel, min-
destens eine Million Unterschriften fir die Europgische
Birgerinitiative gegen Kafighaltung sammeln, deshalb
brauchen wir Ihre Unterstitzung. Wir bendtigen eine
Million giltige Unterschriften, um die Europdische
Kommission aufzufordern, diese unwiirdige Behand-
lung von landwirtschaftlich gehaltenen Tieren zu be-
enden!

Sind Sie schon dabei? Unterschreiben Sie jetzt hier fur
ein Ende der grausamen Kéfighaltung: E E
https:/ /eci.endthecageage.eu oder . :
benutzen Sie einfach die Unterschriften- I

liste im Heft. E

Der QR-Code leitet Sie direkt auf die Petitionsseite.
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